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STRESZCZENIE ROZPRAWY DOKTORSKIEJ
wlL’Arche” jako przyktad wspolnoty inkluzywnej
Teoria i praktyka w studium Jeana Vaniera

Kwestia zycia wspolnotowego poczawszy od rodziny skonczywszy na panstwie
stanowi przedmiot badan z zakresu roznych dyscyplin nauk humanistycznych i spotecznych.
Debata ta jest takze obecna w Swiecie filozofii, zwlaszcza w zakresie Zzycia spotecznego
I polityczna. Problemy, ktére standardowo umieszcza si¢ na skrajnych osiach: liberalizm-
konserwatyzm czy lewica-praca stanowia jednak tylko czgs¢ zagadnienia dotyczacego wizji
budowania wspolnot. Istniejg takze inne modele, rdwniez mniej znane w szerszym
srodowisku akademickim, lecz majgce swoj wplyw na przyklad na spotecznosci religijne.

Jean Vanier (1928-2019), francuski mysliciel — filozof i teolog katolicki — bazujac na
podstawach filozofii personalistycznej, majacej glownie ugruntowanie chrzescijanskie
zbudowatl koncepcje wspolnoty o charakterze inkluzywnym — otwartej gtdéwnie na osoby
z niepelnosprawnoscig intelektualng. Projekt L ’Arche majacy swoj poczatek w 1964 roku we
Francji, dzi$ rozrost si¢ na ponad 140 krajow, w tym takze do Polski. I pomimo kontrowersji
zwigzanych z kwestia molestowania seksualnego dorostych kobiet przez Jeana Vaniera
(informacja ta pojawita si¢ na poczatku 2020 r.), projekt ten zardbwno od strony teoretycznej,
jak 1 strony praktycznej wydaje si¢ by¢ ciekawym oraz godnym uwagi, takze w ramach
refleksji filozoficznej.

Przedmiotem przedktadanej rozprawy doktorskiej jest przedstawienie pogladow Jeana
Vaniera na temat wspoélnoty, ze szczegdlnym uwzglednieniem jego wizji antropologicznej
i etycznej. Refleksja ta korzeniami siegga do mysli starozytnej, chrzeScijanskiej (Vanier
doskonale zna i korzysta z filozofii Arystotelesa oraz §w. Tomasza z Akwinu), a sposrod
wspotczesnych nurtéw do personalizmu (bezposrednio znal Jacquesa Maritaina), filozofii
dialogu (czerpat z mysli Martina Bubera) oraz filozofii spotkania. Wizja wspdlnoty zostala
scharakteryzowana w perspektywie inkluzywnos$ci z wzigciem pod uwage szerszego
kontekstu nauk humanistycznych i spotecznych. Inkluzywnos$¢ jest rozumiana jako naturalna
otwarto$§¢ bez wstepnych zatozen (ograniczen) takich jak: pochodzenie, religia, status
ekonomiczny. Pojecie to u Vaniera jest rozpatrywane w trzech ptaszczyznach: otwartosci na
siebie (perspektywa antropologiczna: godno$¢ osoby, rozwdj indywidualny, status osoby
niepelnosprawnej intelektualnie), otwartosci na drugiego cztowieka (perspektywa etyczna:
potrzeba przynalezno$ci, przebaczenie) oraz otwarto$ci na spoteczenstwo (perspektywa
spoteczno-polityczna: oddziatywanie na lokalne $rodowiska, rozumienie wiladzy
1 odpowiedzialno$ci).



Celem pracy doktorskiej jest okreslenie roli wspdlnoty wobec wspotczesnego
cztowieka 1 relacji osoby do wspdlnoty na podstawie wybranych tekstow Jeana Vaniera.
»Neutralno§¢” wobec konkretnej wspolnoty w tekstach zalozyciela L’Arche jest wartoscia
dodang i pozwala na wskazanie og6élnych, najwazniejszych cech, ktore moga mie¢ charakter
uniwersalny oraz przydatny dla wigkszo$ci wspolnot zaréwno tych, ktore maja charakter
wezszy, jak 1 szerszy.

W ramach badan naukowych skorzystano z dwodch dostgpnych metod: logiczno-
lingwistycznej — zwlaszcza, jesli chodzi o analize i hermeneutyke — oraz metody analityczno-
syntetycznej. Omawiany filozof swoje poglady spisal w kilkudziesieciu ksigzkach w jezyku
angielskim 1 francuskim. Niektore z nich zostaly przettumaczone na jezyk polski.
W dociekaniach uwzgledniono gtownie ksigzki napisane w jezyku angielskim oraz publikacje
przettumaczone na jezyk polski.

Oryginalno$¢ rozprawy doktorskiej polega glownie na czterech elementach. Pierwszy
element dotyczy systemowego zestawienia pogladow filozoficznych Jeana Vaniera w jednym
miejscu. W jezyku polskim w tym zakresie — na podstawie dotychczasowej wiedzy autora
doktoratu — taka praca nie powstata. Wigze si¢ z tym drugi aspekt oryginalno$ci. Brak takiego
opracowania wymusit poniekad na autorze rozprawy samodzielne dziatanie
w zakresie nazwania pewnych zjawisk opisywanych przez Jeana Vaniera (tak jak np. trzy
wymiary wspolnoty w jej opisowej definicji przedstawione w rozdziale III) badz opisania
pewnych podzialow w etyce (np. kwestia przynaleznosci pierwotnej i wtornej opisana
w rozdziale ). Trzeci watek w kwestii oryginalnego uj¢cia problemu dotyka sprawy
zwigzanej z brakiem jasnej polemiki badZ sympatii wyrazanej w tekstach tworcy L’ Arche.
Pomimo tej trudno$ci, autor rozprawy szuka poprzez analize¢ fragmentéw tekstow Jeana
Vaniera, kontekstow filozoficznych, zestawiajac je oraz wskazujac na pewne podobienstwa
oraz roznice. Ostatni element oryginalnosci to pewien opis $wiata osob z niepelnosprawnoscia
intelektualng od strony filozoficzno-spolecznej. Autor rozprawy poswieca temu zagadnieniu
odpowiednie miejsce wraz z analizg 1 komentarzem.

Praca zostala podzielona na cztery rozdziaty. Kazdy rozdzial rozpoczyna sig¢
wprowadzeniem oraz ma osobne podsumowanie. Niektore podrozdzialy rozpoczynaja si¢ od
uwag wstepnych badz wprowadzen kontekstualnych. Ich obecnos¢ jest podyktowana potrzeba
wyjasnienia pewnych poje¢ badz wskazania kontekstu danej problematyki.

Rozdzial pierwszy zostal nazwany ,Spoteczna natura czlowieka”. Stanowi on
historyczny przekroj najwazniejszych 1 jednoczes$nie wybranych teorii na temat filozoficznych
koncepcji uwzgledniajacych relacje miedzy cztowiekiem a wspdlnotg. Podrozdziat pierwszy
nawigzuje do starozytnych 1 $redniowiecznych projektow. W podrozdziale drugim
scharakteryzowano nowozytne koncepcje poczawszy od Machiavellego, a skonczywszy na
sporze miedzy liberalng koncepcja umowy spolecznej a konserwatywna wizja cztowieka.
Trzeci podrozdzial opisuje najwazniejsze spory w nowozytnej filozofii spolecznej
z uwzglednieniem takich stanowisk jak: wspolczesny liberalizm, komunitaryzm, personalizm,
a takze postmodernizm i biopolityke. Czwarty podrozdziat nadaje pracy wymiar
interdyscyplinarny, gdyz nawigzuje do wybranych analiz odnoszacych si¢ do zycia
wspolnotowego w zakresie politologii, socjologii oraz teologii rzymsko-katolickiej.

Drugi rozdzial zatytulowany ,Zalozenia antropologiczne Jeana Vaniera” zostat
podzielony na dwie czesci. Pierwsza z nich opisuje zalozenia antropologiczne tworcy L 'Arche



w dwoch perspektywach: personalistycznej 1 egzystencjalnej oraz wskazuje na jego orientacje
spoleczng, a takze opisuje stanowisko Vaniera w sprawie statusu oséb z niepetnosprawnoscia
intelektualng od strony personalistyczno-egzystencjalnej. Druga cz¢s¢ ma charakter etyczny
1 zapoznaje Czytelnika z kluczowymi pojeciami etycznymi w filozofii Jeana Vaniera:
przynaleznoscia, przebaczeniem i odpowiedzialnoscia.

Trzeci rozdzial nazwany ,,Koncepcja wspolnoty Jeana Vaniera” sklada si¢ z trzech
podrozdziatdéw. W pierwszym scharakteryzowano definicje wspdlnoty w ujeciu tworcy Arki
W trzech odstonach: wspdlnoty przyjmujacej, dajacej 1 biorgcej oraz wymagajacej. Nastepnie
zostaly oméwione cele 1 misja wspdlnoty. W ostatniej czesci tego podrozdziatu nawigzano do
koncepcji wiladzy we wspdlnoty. Drugi podrozdziat stanowi dookre$lenia terminologiczne
I inne wyjasnienia, ktore wydaja si¢ kluczowe dla zrozumienia filozofii wspolnoty.
W pierwszej czes$ci wskazano na opis stanu spoleczenstwa i problemy z okresleniem terminu
»wspolnota” z uwzglednieniem czynnikéw odrozniajacych wspdlnote od innych grup
spotecznych. W drugiej czg¢sci omdwiono wspdlnoty pierwotne: rodzing i relacje
przyjacielskie. Ostatni podrozdzial nawigzuje do grup wtérnych, a w sposob szczegdlny do
instytucji szkoly. Trzeci podrozdzial stanowi analize¢ kwestii otwartych takich jak:
towarzyszenie oraz problem kryzysu w relacjach migdzyludzkich, gtéwnie we wspdlnocie.

Czwarty rozdziat o tytule ,,Analiza krytyczna” zostatl poswigecony analizie koncepcji
Vaniera jako projektu pozytywnego i rowniez jako pewnego rodzaju krytyki filozoficznej
z szerszym uwzglednieniem nauk spolecznych oraz humanistycznych. W pierwszej czesci
postawiono za cel wskazanie oryginalnos$ci projektu Vaniera w zakresie: zagadnienia wtadzy,
relacji o0sob niewierzacych we wspdlnocie religijnej oraz partnerstwa w relacjach
miedzyludzkich z osobami niepelnosprawnymi intelektualnie. Druga cze$¢ krytycznie odnosi
si¢ do uniwersalizacji 1 idealizacji wspdlnoty jako formy zycia, kwestii zwigzanej z zasadami
przyjecia 1 opuszczenia wspoOlnoty oraz formacji intelektualnej nakierowanej wytgcznie na
jedna opcje personalistyczno-chrzescijanska.



