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Recenzja dorobku p. Boualema Benghalema jako kandydata na doktora i jego rozprawy
doktorskiej pt. , The Effects of Using ICT on EFL Teacher’s Attitude and Anxiety: Case Study
of Djillali Liabes University, Sidi Bel Abbes” w kontekscie wniosku o uznanie jego stopnia
naukowego doktora uzyskanego w Algierii jako rownowaznego z polskim stopniem
naukowym doktora nauk humanistycznych w dyscyplinie jezykoznawstwo

W Swietle art. 186 dotyczacego warunkdw nadania stopnia doktora ustawy z dnia 20 lipca
2018 r. Prawo o szkolnictwie wyZszym i nauce, osoba ubiegajaca sie o stopien doktora winna
posiadac stopien magistra. Fakt ten jest potwierdzony dokumentami przedstawionymi do
niniejszej nostryfikacji, zaswiadczajacymi, ze p. Boualem Benghalem uzyskat dyplom
magisterski na Uniwersytecie Djillali Liabes - Sidi Bel Abbes w 2013 r. na kierunku ,Literatura
i jezyki obce”, w zakresie ,jezyka angielskiego” ze specjalizacja , dydaktyka jezyka
angielskiego — jezyka obcego”.

Osoba ubiegajaca sie o stopien doktora winna posiada¢ w dorobku przed ztozeniem
doktoratu co najmniej jedng publikacje naukowa, np. artykut w odpowiedniej rangi
czasopismie naukowym. Na przedstawionej przez kandydata liscie publikacji jest jeden
artykut w otwartym dostepie, ktory spetnia te przestanke: ,Benghalem, B. (2015). The effects
of using Microsoft Power Point on EFL learners’ attitude and anxiety. Advances in Language
and Literary Studies, 6(6). https://doi.org/10.7575/aiac.alls.v.6n.6p.1”. Czasopismo Advances
in Language and Literary Studies nie figuruje w polskim wykazie czasopism punktowanych,
nie posiada wspétczynnika wptywu i jest wydawane po 6 numerdw rocznie od 2010 r. przez
spotke Australian International Academic Center PTY. LTD. Ze strony internetowej
czasopisma wnika, ze numer 6 z rocznika 6 (2015), w ktérym znajduje sie tez artykut
kandydata obejmuje 30 réznorodnych tematycznie publikacji, niektére obejmujace zaledwie
po kilka stron (https://journals.aiac.org.au/index.php/alls/issue/view/109).

Sam artykut Boualema Benghalema referuje wyniki badania kwestionariuszowego
zawierajgcego 7 pytan i dotyczgcego przekonan i uczu¢ zwigzanych z uzywaniem MS
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PowerPoint wsrdd 40 studentédw uniwersytetu, na ktérym pracowat kandydat, wraz ze
zdawkowym omowieniem wywiadow z wybranymi sposrdéd nich osobami. Ogdlne rezultaty
tego badania wskazujg na pozytywna postawe i niski lek przy uzywaniu wybranego programu
komputerowego. Artykut zdaje sie wyciggac daleko idace wnioski na temat stosowania
technologii w edukacji, co, przy tak matej prébie i niezwalidowanym kwestionariuszu, jest
problematyczne. Nie jest tez jasne jak uzywanie MS PowerPoint ma sie do efektywnosci
przyswajania jezyka obcego. Artykuf wykorzystuje bardzo podobng metodologie,
wnioskowanie i opis poje¢ , postawy” [attitude] i ,leku” [anxiety] w stosunku do tych
zastosowanych w pozniej w pracy doktorskiej, tym razem w odniesieniu do nauczycieli.
Uwazam, ze gdyby kandydat do stopnia doktora w Polsce przedstawit ten artykut jako czes¢
swojego dorobku, nie zostatby on uznany za wystarczajgcy.

Osobie ubiegajgcej sie o stopiert doktora w Polsce weryfikuje sie takze uzyskanie efektow
ksztatcenia dla kwalifikacji na poziomie 8 Polskiej Ramy Kwalifikacji, ktora jest transpozycja
Europejskiej Ramy Kwalifikacji. O ile nie mozna wymagac, aby panstwa spoza Europy miaty
stosowac taki sam standard opisu umiejetnosci kandydatow do doktoratu, jednak nalezy
zaktadad, ze osoba ubiegajaca sie o nostryfikacje swojego doktoratu w Polsce powinna
wykazac w jakis sposdb, ze jej wiedza w zakresie dyscypliny (tutaj jezykoznawstwo),
umiejetnosci badawcze i kompetencje spoteczne korespondujg do poziomu 8 PRK/ERK.
Przedtozona dokumentacja p. Boualema Benghalema nie zawiera informacji o szczegétach
programu studium doktoranckiego, ani protokotéw z egzaminéw doktorskich oprdcz
koricowego dyplomu, dlatego jedynym sposobem weryfikacji tego wymagania jest
sprawdzenie, jak tres¢, zakres i kompozycja samej rozprawy doktorskiej Swiadczy o posiadniu
przez kandydata odpowiednich efektéw pod wzgledem poziomu wiedzy (w zakresie
jezykoznawstwa), umiejetnosci i kompetencji.

Celem dysertacji p. Boualema Benghalema pt. ,, The Effects of Using ICT on EFL Teacher’s
Attitude and Anxiety: Case Study of Djillali Liabes University, Sidi Bel Abbes” jest zbadanie
postaw i poziomu leku przed technologig komputerowo-informacyjng w przypadku
wyktadowcow jezyka angielskiego na wybranym algierskim uniwersytecie. Praca
umieszczona jest instytucjonalnym kontekscie Algierii jako kraju rozwijajgcego sie, ktéry
inwestuje w technologie w swoim sektorze edukacyjnym. Badanie obejmuje kwestionariusz
(zaaplikowany 32 osobom) i wywiady (przeprowadzone z 10 osobami), ktére sprawdzaja
ewentualne poziomy korelacji miedzy wiekiem, ptcig, doswiadczeniem zawodowym,
poziomem kompetencji w korzystaniu z komputerow, a pozytywnym lub negatywnym
nastawieniem do wykorzystania technologii oraz osobistym poziomem leku, stresu czy
niepewnosci w ich wykorzystaniu w zyciu, domu i pracy nauczyciela.

O ile praca moze by¢ przyczynkiem do zrozumienia specyfiki wybranych praktyk
pedagogicznych w Algierii, nie moze by¢ uznana za rozprawe spetniajagca charakterystyki i
wymagania stawiane rozprawom w dyscyplinie jezykoznawstwo. Sam fakt, ze osobami
badanymi byli nauczyciele jezyka angielskiego o réznych postawach wobec komputerdw nie

stanowi jeszcze o jezykoznawczym charakterze badania, nawet jesli przyjmiemy, ze pewne
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badania w jezykoznawstwie stosowanym mogg mie¢ do czynienia ze zmiennymi
psychologicznymi i spotecznymi w procesie wspomagania technologig dydaktyki jezyka
obcego. Zaréwno kwestionariusz jak i wywiady (ktorych rezultaty zostaty jedynie czesciowo
omowione w pracy) mogtyby réwnie dobrze dotyczy¢ nauczycieli i wyktadowcow innych
przedmiotéw, poniewaz ,zastosowanie technologii” jest w pracy rozumiane wasko jako
uzywanie komputerdow, edytorow tekstu czy prezentacji multimedialnych i nie odnosi sie
tutaj do specyficznych programoéw i technologii zwigzanych z nauczaniem jezyka
obcego/angielskiego (np. stownikéw elektronicznych, korpuséw tekstowych, programéw do
¢wiczenia wymowy, gramatyki czy leksyki, czy specjalistycznych programéw do ttumaczenia
czy wspomagania pisania w jezyku obcym).

Przedstawiona rozprawa doktorska obejmuje 242 stron (niestandardowego) manuskryptu w
podziale na cztery rozdziaty zasadnicze, w tym jeden metodologiczny, jeden z przegladem
literatury, jeden z omdéwieniem wynikow kwestionariusza i jeden z dyskusjg i
rekomendacjami, a takze krotki wstep i kilkustronicowe zakoriczenie, oraz dwa streszczenia.
Otwarcie rozprawy rozwazaniami metodologicznymi przed dokonaniem przegladu literatury
przedmiotu i ustaleniem luki badawczej oraz hipotez wydaje sie zabiegiem nietrafionym.
Przy lekturze rozprawy nie daje sie takze uchwycic¢ bezposredniego zwigzku miedzy
dokonanym przegladem literatury (czesto dotyczacym badan w krajach anglojezycznych lub
europejskich), a zaprojektowaniem badania w lokalnym kontekscie Algierii. Badania
przytoczone w pracy nie maja charakteru jezykoznawczego, czesciowo s3 przestarzate, a
podawane definicje s3 ogdlnikowe i nie poddawane krytycznemu oméwieniu, ktorego
oczekuje sie na poziomie 8 PRK/ERK.

Manuskrypt uzupetnia ponad 20 stron bibliografii zawierajacej zrodta literatury przedmiotu,
gtownie z czaséw poprzedzajacych aktywne wigczanie technologii cyfrowej w edukacje
jezykowa, oraz prawie 40 stron zafgcznikow. Kompozycja czesci empirycznej pracy obejmuje
gtownie prezentacje danych technicznych i réznych ich korelacji, zaréwno w formie
graficznej, tabelarycznej, jak i tekstowej, z czego pewna ich czes¢ nie jest niezbedna do
zrozumienia rezultatéw. Niektére diagramy graficznie przedstawiaja rzekome relacje miedzy
danymi z roznych porzadkoéw epistemicznych (np. wiek a rozdaj odpowiedzi w
kwestionariuszu, jak gdyby wiek byt tutaj zmienng, a nie cechg demograficzna).

Poniewaz wyniki nie s znormalizowane, ani przetworzone w sposob statystyczny pokazujacy
ich istotnosc i wspétczynnik korelacji, a jedynie proporcje procentowe na bardzo matej
grupie badanych o zréznicowanych charakterystykach demograficznych, trudno wyciaggaé na
ich podstawie wnioski, a tym bardziej rekomendacje. Struktura pracy nie pozwala tez na
pogtebione odniesienie sie do konkretnych rozwigzan wyptywajacych z probleméw
badaweczych, tj. uchwycenia najbardziej palacych probleméw zwiazanych z uzyciem
technologii w procesie edukacyjnym i obszaréw wymagajacych celowanych interwencji.
Praca wiec, w moim przekonaniu, nie proponuje oryginalnego rozwigzania problemu
badawczego.



Z pracy emanuje dos¢ optymistyczny ton wynikajacy z zatozenia, ze pomimo pewnej
roznorodnosci opinii, wiasciwie wiekszosé nauczycieli w Algierii traktuje komputery jako
przydatne narzedzia pracy i uzywa ich do swoich celéw. Jednak w rozprawie nie
przedstawiono zadnych konkretnych technik i zalecen stosowania technologii do bardziej
efektywnego nauczania jezyka obcego w kontekscie tych ogélnikowych wnioskéw. Nie
bierze sig takze pod uwage instytucjonalnego charakteru procesu dydaktycznego w
uczelniach, gdzie — bez wzgledu na osobiste poglady, postawy i dyspozycje — proces
ksztaftcenia regulowany jest przez zalecenia danej placowki edukacyjnej, ktérym wyktadowcy
sq zobowigzani si¢ podporzadkowaé. Moim zdaniem, s3 to fundamentalne btedy w
projektowaniu badania, poniewaz kwestionariusz nie uwzglednia uwarunkowan, ktére
bezposrednio rzutujg na procesy edukacyjne, co moze uniewazniac cze$¢ wnioskéw w pracy.

W mojej opinii niniejsza praca doktorska nie jest raportem z dobrze zaprojektowanego i
przeprowadzonego badania i nie wskazuje na dobre opanowanie warsztatu
metodologicznego i analitycznego przez kandydata, ani na dogtebng znajomosé teorii
jezykoznawczych, literatury z zakresu jezykoznawstwa stosowanego i wspotczesnych badan
w obszarze tematycznym zwigzanym z technologiami informacyjnymi w kontekscie
nauczania i uczenia sie jezyka obcego/angielskiego. Nie bez znaczenia dla mnie jest
ogolnikowos¢, brak walidacji kwestionariuszy i brak konsekwencji w przyjeciu potaczonych
instrumentariow jakosciowych i ilosciowych. Jednakze najwazniejszym mankamentem tej
rozprawy z mojej perspektywy jest niemoznos¢ umieszczenia przedsiewzietego badania w
zadnym ze znanych mi paradygmatow badan w dyscyplinie jezykoznawstwo, nawet w
zakresie dydaktyki jezykéw obcych. W streszczeniu w jezyku angielskim dotaczonym do
dokumentacji nostryfikacyjnej sam kandydat twierdzi, ze ,the dissertation offers an original
contribution to the field of educational sciences. It presents a scientifically grounded,
innovative approach to understanding ICT integration in Algerian education” [podkreslenie
moje]. Jesli kandydat widzi swoj wktad do nauki gtéwnie w zakresie nauk pedagogicznych,
nie powinien by¢ moze wnioskowac o nostryfikacje w zakresie jezykoznawstwa.

Reasumujgc, moim zdaniem rozprawa doktorska nie spetnia warunkéw okreslonych w art.
187 ust 1. i 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyZszym i nauce, poniewaz
zaledwie czesciowo i w niewielu obszarach prezentuje wiedze teoretyczng kandydata na
poziomie 8 PRK/ERK. Ponadto, nie stanowi ona oryginalnego rozwigzania problemu
naukowego w dyscyplinie jezykoznawstwo, do ktorej to dyscypliny zwrdcono sie o
nostryfikacje. Na podstawie przeprowadzonej merytorycznej i formalnej analizy dysertacji i
dorobku kandydata w swietle obecnie obowigzujgcych przepisdéw stwierdzam, ze nie sg one
réwnowazne z wymaganiami stawianymi doktoratom w Polsce, jednoczesnie zastrzegajac, ze
opinia ta nie obejmuje innych osiggniec i dziatan naukowych podjetych przez p. Boualema
Benghalema po uzyskaniu doktoratu w Algierii w 2018 r., ktorych nie mozna uwzgledni¢ w
niniejszej recenzji.
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