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Recenzja
osiggni¢cia naukowego i aktywnosci naukowo-badawczej w zwiazku
z wnioskiem doktora Tomasza Pawluszko o uzyskanie stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie nauki

o polityce i administracji

Doktor Tomasz Pawluszko jest absolwentem Wydziatlu Studiéw Migdzynarodowych
i Politycznych Uniwersytetu Jagiellonskiego. Tytul magistra uzyskat w 2010 r. na podstawie
pracy pt.: Teoria strategii a teoria stosunkow migdzynarodowych (promotor — prof. dr hab.
Barbara Krauz-Mozer). Stopien naukowy doktora nauk humanistycznych w zakresie nauk
o polityce uzyskal w 2014 r. na podstawie rozprawy pt.. Ewolucja kategorii systemu
migdzynarodowego w nauce o stosunkach migdzynarodowych pod kierunkiem naukowym
prof. dra hab. Ryszarda Zigby. Dr Tomasz Pawluszko obecnie jest zatrudniony (od 1 X 2021
r.) jako adiunkt na Wydziale Nauk o Polityce i Komunikacji Spotecznej Uniwersytetu
Opolskiego.

Dorobek dr. Tomasza Pawluszko przygotowany do wniosku o uzyskanie stopnia
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie nauki o polityce
1 administracji zaprezentowany w Autoreferacie wyréznia si¢ pod wzgledem kryterium
ilosciowym i jakosciowym. Doktor Pawluszko wskazal w Autoreferacie jako osiagniecie

naukowe stanowigce podstawe ubiegania si¢ o stopien doktora habilitowanego monografie



pod tytutem Pozycia Polski w systemie migdzynarodowym, Wydawnictwo Tetragon,
Warszawa 2023, ss. 300, ISBN 978-83-66687-38-7. Poza ta monografig, wskazang przez
Habilitanta jako osiagniecie naukowe podlegajace ocenie i bedace podstawa postepowania
habilitacyjnego, nalezy zwroci¢ uwage na pozostala aktywnos¢ naukowo-badawczg oraz
dorobek dydaktyczny i popularyzatorski, wspotprace miedzynarodowa Habilitanta. Sktadaja
sie na to m.in.:

- 2 monografie jedno-autorskie ( w tym publikacja oparta na rozprawie doktorskiej);

- 2 redakcje naukowe monografii;

- 28 rozdzialtdw w monogratiach naukowych (po uzyskaniu doktoratu) i 45 artykuléw
w czasopismach naukowych;

- 1 policy papers;

- 50. wystgpienia na konferencjach krajowych i zagranicznych.

Trzeba w tym kontekscie jednoznacznie stwierdzié, ze caly dorobek po doktoracie
Habilitanta wyréznia si¢ spojnoscia i skoncentrowany jest przede wszystkim na problematyce
pozycji panstwa w systemie miedzynarodowym i bezpieczefistwa miedzynarodowego.
Przedstawione rezultaty badan, sposob ich rozwigzania formulowany w monografii, bedacej
podstawg postgpowania habilitacyjnego oraz pozostatych artykutach, rozdziatach dowodza, ze
Habilitant ma bardzo duzg wiedz¢ we wskazanym zakresie oraz, co istotne, przedstawia
innowacyjne rozwigzania problemu badawczego, przez co wnosi istotny wktad do rozwoju
dyscypliny nauki o polityce i administracji.

Nalezy podkresli¢ spojnos¢ aktywnosci naukowej Habilitanta. Od poczgtku swojej
kariery naukowej przedmiotem zainteresowania Habilitanta byla kwestia pozycji panstwa
w stosunkach migdzynarodowych (tak w wymiarze politycznym, jak i ekonomicznym
i spofecznym). Na wyrdznienie zastuguje takze fakt, ze koncentracja na tej problematyce
badawcze] uwidacznia si¢ nie tylko w publikacjach, ale réwniez w projektach badawczych
oraz stazach naukowych. Ponadto problematyka ta przejawia si¢ w aktywnosci Habilitanta
dotyczgcej wspdlpracy z otoczeniem spoleczno-ekonomicznym i think-tankami, czego
przykladem jest realizacja dwoch projektow finansowanych przez MSZ RP w ramach
konkursu ,.Dyplomacja Publiczna”.

Przedstawione powyzej fakty dowodza, ze mamy wige do czynienia z przemyslana
1 dobrze zaprojektowana strategia badawcza Habilitanta, ktory konsekwentnie poglebia i bada

problematyke pozycji panstwa w systemie miedzynarodowym.



1. Ocena osiagnigcia naukowego Habilitanta

Zgodnie z wnioskiem doktora Tomasza Pawluszko o przeprowadzenie postepowania
habilitacyjnego osiggniecie naukowe podlegajace ocenie i bedace podstawa tegoz
postgpowania stanowi monografia nt. Pozycji Polski w systemie migdzynarodowym,
Wydawnictwo Tetragon, Warszawa 2023, ss. 297, ISBN 978-83-66687-38-7.

Publikacja ta stanowi rzetelne pod wzgledem naukowym opracowanie, ma charakter
analityczno-problemowy. Przedstawiona przez dra Tomasza Pawluszko monografia jest
konsekwencja jego wieloletnich zainteresowan badawczych i realizowanych w tym kontekscie
badan dotyczacych systemu miedzynarodowego i pozycji Polski w owym systemie, a takze
polityki zagranicznej i bezpieczenstwa Polski (szerzej regionu Europy Srodkowej
i Wschodniej). Jak sam Habilitant pisze recenzowana ,.ksigzka jest owocem dekady prac nad
roznymi aspektami polityki miedzynarodowej” (s. 9). Osiagniecie naukowe Habilitanta
wyrdznia si¢ oryginalnoscig nie tylko pod wzgledem wyboru problemu badawczego, ale
przede wszystkim sposobem objasnienie tego problemu. Na pozytywna ocene zastuguje
zwlaszcza przedstawiony przez Habilitanta material empiryczny, bardzo bogaty i dobrze
udokumentowany. Material ten dowodzi, ze Autor ma duza wiedz¢ w zakresie omawianej
problematyki. Biorgc po uwage powyzsze kwestie mozna stwierdzié, ze osiagniecie naukowe
przedstawione przez dra Pawhluszko wnosi istotny wklad do rozwoju dyscypliny nauki
o polityce i administracji, a przedstawione w monografii zalozenia badawcze majg mozliwosci
aplikacyjne w odniesieniu do innych, zblizonych procesow.

Recenzja pracy habilitacyjnej ma przede wszystkim za zadanie odpowiedzie¢ na
pytanie w jakim stopniu praca na charakter oryginalny i w jakim zakresie stanowi ona wklad
w rozwdj dyscyplin nauki o polityce i administracji. Ocena osiggnigcia naukowego zostata
dokonana na podstawie nastgpujacych kryteriow:

- przedstawionego przedmiotu badan i gldwnego celu naukowego;

- zalozen badawczych, metodologicznych i teoretycznych;

- charakteru 1 struktury rozprawy;

- sposobu rozwiazania problemu badawczego (plan badawczy, teorie, metody badawcze);
- potencjatu aplikacyjnego zastosowanego modelu;

- prezentacji efektow badan.

Temat monografii i przedmiot jej badan, na co Habilitant wskazuje we Wstepie na
stronie 7., zostat jasno okreslony i sformutowany. To ,,wykorzystanie dorobku naukowego
badan nad stosunkami migdzynarodowymi do analizy pozycji migdzynarodowej Polski” (s. 7).
Pod wzgledem zakresu przedmiotowego problematyka nie budzi watpliwosci. Zagadnienie to

nalezy rozpatrywa¢ w sferze analizy polityki zagranicznej panstwa oraz panstwa jako



aktora/podmiotu w stosunkach miedzynarodowych. Tak tez czyni Autor. Jednoczesnie Autor
wyjasnia czym jest dla niego system miedzynarodowy, zauwazajac, ze ,.termin ten towarzyszy
mi do dzisiaj i znajduje si¢ w tytule niniejszej publikacji” (s. 9). W Zakoriczeniu raz jeszcze
powtarza na czym polega jego zdaniem istota systemu migedzynarodowego (co uczynil takze
we Wsigpie): ,Piszac pracg¢ o pozycji Polski w owym systemie (miedzynarodowym — od
recenzenta), autor mial na mysli przede wszystkim usytuowanie cafoksztattu dorobku
materialnego 1 niematerialnego, wytworzonego w ramach panstwa polskiego posrod
kilkudziesigciu zjawisk i procesow historycznych, obserwowanych w badaniach naukowych
w ramach szeroko pojetych stosunkéw miedzynarodowych” (s. 268).

Poza ww. ujeciem ewolucji Polski w systemie miegdzynarodowym na wyroéznienie
zasluguje rowniez fakt innego, szerszego i bardziej problemowego, niz zazwyczaj,
przedstawienia zalozen teoretycznych. Jak sam bowiem zauwaza Habilitant ,,pewna
nowoscig byta proba nie podrgcznikowego przedstawienia wybranych pojeé (...)” (s. 268).
Trzeba przyzna¢, ze to si¢ Autorowi udaje, cho¢ zadanie to nie bylo tatwe i proste. Wymagato
od Autora poglebionej i szerokiej wiedzy z zakresu teorii SM. Dalej Autor kontynuuje:
»Pojeciom takim jak potgga, peryferie czy hegemonia poswiecone juz cale tomy. Nas
interesowato ich konkretne rozumienie w obrebie wybranej tradycji badawczej” (s. 268).
Habilitant skrupulatnie wigc skupia si¢ w pierwszej kolejnosci na gtéwnych koncepcjach
wypracowanych w badaniach nad polityka migedzynarodows. Celem tej inicjatywy jest
,opracowanie autorskiego kanonu kluczowych poje¢ zwigzanych z tym tematem™ (s. 16; vide:
s. 7). To arcywazne 1 kluczowe zadanie dla calego procesu badawczego i sposobu rozwigzania
tego problemu badawczego przez Autora. Bowiem to z tego punktu widzenia i z tej
perspektywy Autor wyprowadza caty swdj wywod dotyczacy pozycji Polski w $wiecie. Na
podstawie omowionych w rozdziale 1. pojec 1 teorii Autor ukazuje ewolucje Polski w systemie
mi¢dzynarodowym.

Tym samym o oryginalnosci badan $wiadczy wybér przedmiotu badan,
a zwlaszcza jego holistyczne ujecie oraz zastosowana przez Autora autorska siatka pojeé
terminéw odnoszacych si¢ do SM i jej praktyczne wykorzystanie do zrozumienia
1 wyjasnienia pozycji Polski w systemie mi¢gdzynarodowym (s. 268). W ostatnich latach coraz
wigcej badaczy podejmuje zagadnienie pozycji Polski w $wiecie (o czesci z nich Autor
wspomina na stronie 13.). Najczedciej jest to analiza w kontekscie bezpieczenstwa
europejskiego i stosunkéw transatlantyckich, gospodarki europejskiej (rzadziej $wiatowej).
Czgsto majg one takze fragmentaryczny i deskryptywny charakter i koncentruja sie na
omoéwieniu relacji politycznych lub gospodarczych czy ukazujg jedynie implikacje w sferze

bezpieczenstwa. Mamy takze opracowania po$wiecone wybranym aspektom teorii SM



1 polskiej polityki zagranicznej. Wigkszosé publikacji nie ma tak catosciowego podejscia do
problematyki jak recenzowana publikacja, a przede wszystkim nie analizuje pozycji Polski
w tak szerokim przedmiotowo zakresie (uwzglednia zaréwno aspekty polityczne,
ekonomiczne, jak i kulturowe/tozsamosciowe) i czasowo okresie (od od XVI wieku po czasy
wspoOlczesne). Tak calosciowo i holistycznie przedstawiony przedmiot badan decyduje o
oryginalnosci pracy.

O oryginalnosci i wyjatkowosci recenzowanej ksiazki swiadczy rowniez zastosowanie
przez Autora dwdch podejs¢é. Mianowicie sg to: perspektywa teoretycznego pragmatyzmu
(»inspirowana wspélczesnymi propozycjami Richarda Rorty'ego” (s. 7)) oraz koncepcja
analitycznego eklektyzmu (zaproponowana przez Rudre Sila i Petera Katzensteina). Trzeba
przyzna¢, ze Autor bardzo konsekwentnie, mozna rzec z duzg determinacjg stosuje sie
w swojej pracy do tych podejé¢. Stanowig one swoiste DNA pracy Autora. Sam bowiem
zauwaza, ze ,,trzyczesciowa struktura niniejszej ksigzki ma na celu odzwierciedla¢™ (s. 7 i zob.
takze s. 272) trdjpodzial wynikajacy z analitycznego eklektyzmu. Oznacza on bowiem
powigzanie teorii, probleméw realnego Swiata oraz praktycznych badan wiasnych. Nalezy
przyznac, ze Autor byl wierny tym zasadom piszac te ksiazke. Druga zasada byt pragmatyzm.
Autor juz we Wstepie zauwaza: ,.ttem filozoficznym dla tej pracy pozostaje (...) pragmatyzm”
(s. 8). Uzasadniajac korzystanie z tego podejscia pisze, m.in.: ,.Jesli zatem jakas koncepcja nie
pozwala nam zadowalajaco wyjasni¢ danego problemu badawczego, wowczas poszukujemy
innej. Takze dlatego w niniejszej ksigzce postaramy si¢ wykorzystaé dorobek teorii SM do
stworzenia mozliwie praktycznej w dalszym uzyciu siatki poje¢ do analizy polityki panstwa
1 jego pozycji migdzynarodowej” (s. 8). Autor wciela te ideg w swojej pracy. Ba, podkresla
przy kazdej okazji istot¢ i rol¢ pragmatyzmu w realizacji swojego projektu badawczego
(ksiazki) (vide: ,,opracowanie konkretnych wnioskéw jest zalezne od zgromadzonej w toku
badan wiedzy, co odpowiada postulatom pragmatyzmu” (s. 9); ,.dlaczego zatem wybrano
ujecie pragmatyczne?” (s. 11), ,.niniejsza ksigzka jest proba pragmatycznego ujecia pozycji
Polski...(...)” (s. 12). Wydaje sie, 1 to jest uwaga do Autora, ze czasami zbyt mocno akcentuje
Ow pragmatyzm. Podkreslajac ten ,,przymiotnik™ nie tylko we Wistegpie (co w pewnych stopniu
jest zrozumiale), ale w calej pracy.

Reasumujgc t¢ czgs¢ recenzji, to wieloaspektowe ujecie problematyki decyduje
0 oryginalnosci tematu i jego znaczeniu poznawczym. Autor probuje dokonaé w pracy
rekonstrukcji i istoty pozycji Polski z perspektywy teorii SM — ,sam dorobek teoretykow
zostanie (...) zsyntetyzowany i poddany krytycznej ocenie pod katem jego uzytecznosci
w wyjasnianiu problemu, ktéry zostal sformutowany™ (s. 8). Jednoczesnie przedmiotem tej

ksigzki jest ujecie ,pozycji Polski w stosunkach migdzynarodowych, ktérych ramy



wyznaczajg parametry i wartosci systemu miedzynarodowego danej epoki” (s. 12). Takie
ujecie tematu pozwala na glgbsze jego poznanie, uwypukleniu jego zlozonosci
1 wielowymiarowosci.

Jednoczesnie recenzowana praca wypelnia znaczacg luke w badaniach nad pozycja
Polski w SM. Jak juz wyzej zauwazylem cho¢ coraz wiecej jest opracowan na ten temat to
wcigz nie majg one charakteru holistycznego. Sam Autor tak wspomina te kwestie w swojej
ksigzce: ,,(...) pozycji Polski nie badano dotad w sposdb systematyczny (co wzmocnito poglad
autora o potrzebie wydania niniejszej ksigzki) (s. 234). Habilitant rozwija tez kwestie luki
badawczej w tym zakresie w Autoreferacie.

Tak zdefiniowanemu przedmiotowi badan odpowiada w pelni cel przedstawiony we
Wstgpie monografii. Autor, piszac o celu pracy, wskazuje, Ze jest nim odpowiedz na pytanie:
,Jaka jest pozycja migdzynarodowa Polski i w jaki sposob wyjasnienie tej kwestii jest
mozliwe na gruncie teorii stosunkéw miedzynarodowych” (s. 8). Jednoczeénie zauwaza
i niejako robi stuszne zastrzezenie odno$nie swojej pracy, ze ,,nie mozna oczekiwaé, ze
poznamy ,.ostateczng prawde” o polityce i pozycji migdzynarodowej Polski czy ,,pafistwa w
ogole”. By¢ moze jednak uda si¢ stworzy¢ praktyczny jezyk pojeciowy, ktéry pozwoli
wyjasni¢ te zagadnienia na biezaco, w réznych okresach i dla réznych panstw” (s. 9).

Wydaje si¢, ze dla klarownosci wywodu nalezaloby na poczatku zidentyfikowacé
1 wskaza¢ enumeratywnie jednoznacznie przestanki wyboru i znaczenia tego problemu
badawczego, po czym w dalszej czgéci omowi¢ szerzej kazdg z tych przestanek. Uwagi te nie
pomniejszajg jednak faktu, ze w przypadku tej monografii mamy do czynienia ze spdjnoscia
migdzy przedstawionym problemem badawczym i celem badawczym publikacji oraz
uzasadnieniem wyboru problematyki badawcze;.

Problem badawczy pracy jest dobrze skonstruowany. To jak juz bylo wspomniane
to ukazanie pozycji Polski w systemie mig¢dzynarodowym. Z tym problemem w petni
korespondujg zaréwno struktura pracy, jak nastepnie cel badawczy. Jednoczesnie - co takze
nalezy pozytywnie oceni¢ - bioragc pod uwage powyzszy problem badawczy, Habilitant
w swoje] pracy probuje zidentyfikowac i ukazaé¢ relacje przyczynowo-skutkowe miedzy
pozycja Polski w systemie migdzynarodowym a ksztaltem rozwoju badan nad stosunkami
migdzynarodowymi. Mamy wigc do czynienia ze spojnoscia zalozeh metodologicznych
przedstawionych we Wsrepie i rozdziale 1. oraz strukturg pracy, a takze sposobem rozwiazania
problemu badawczego.

Wskazane przez Habilitanta postepowanie analityczne (s. 133-138) pozwala
w pelni zbadac¢ role i znacznie Polski w systemie miedzynarodowym na przestrzeni wiekéw

w sposob wszechstronny, tj. od kwestii teoretycznych po praktyke polityczng. Warto tez



odnotowac, ze gtdwna problem badawczy pracy jest odpowiednio powiazany z celem pracy
i postepowaniem analitycznym. Swiadczy to o tym, ze Autor od samego poczatku panowal
nad calg konstrukcja publikacji.

Istotnym zalozeniem badawczym Autora bylo podkreslenie przez niego faktu, ze
bada on panstwo srednie. Sam Autor tak to wyjasnia: ,.Dlaczego celowo podkreslam
okreslenie ,,pafistwo $rednie™? Wiekszos¢ teorii stosunkéw migdzynarodowych przez dekady
zajmowata si¢ mocarstwami, czyli panstwami dominujacymi w systemie miedzynarodowym.
(...) Tymczasem wigkszos¢ panistw i innych organizacji politycznych na §wiecie weale nie jest
mocarstwami” (s. 16). Tym samym Autor wyjasnia: ,Wazng czescia ksigzki bylo przyjecie
zalozenia, ze Polska byla i jest panstwem srednim. Taki jest tez wspdlczesny status tego
panstwa i przemierzenie drogi do jego powstania bylo waznym sposobem uznania ciagloéci
jego kultury, rytualdw, mitow, strategii i doktryn politycznych” (s. 269). Autor zauwaza
jednoczesnie: ,,Uzycie zas tych poje¢ (zwigzanych z teoriami SM — od KZ) do analizy pozycji
pafstwa niebedgcego mocarstwem jest proba nadania im nowej funkcji, a niekiedy
1 znaczenia” (s. 208). Wskazuje takze pewna stabo$¢ z tym zwigzang (ma wiec $wiadomosé
pewne] utomnosci tego zabiegu): W wielu sytuacjach autor odczuwal jednak brak
adekwatnych kategorii pojeciowych niezbgdnych do wyjasnienia zagadnien prawnych
i ekonomicznych. Jest to poklosie faktu, ze wigkszo$¢ terminologii w badaniach stosunkéw
migdzynarodowych powstala do opisu polityki mocarstw wobec innych” panstw
1 terytoriow™ (s. 269-270).

Wainym, wre¢cz kluczowym zalozeniem metodologicznym zastosowanym przez
Autora bylo oparcie swoich badan na szkole systemowej. Juz we Wstgpie, o czym
wspomnialem, Autor wyjasnial krotko swoje przywiazanie do terminu ,.system
migdzynarodowy”. Na stronach 133-137 przedstawia w sposéb kompleksowy istote tego
terminu w kontekscie swoich badan. Piszac m.in.: ze system miedzynarodowy ,jest
najszerszym poziomem analizy” (s. 133). Dalej Autor wyjasnia na czym polega pozycja
panstwa w systemie migdzynarodowym, co odzwierciedla nastgpnic w kolejnych czeséciach
swojej pracy. Jego zdaniem to ,,synteza potencjalow panstwa w poszczegdlnych dziedzinach
stosunkow miedzynarodowych. Naleza do nich zdefiniowane przez B. Buzana sektory:
polityczny. ekonomiczny, militarny, spoteczny, ekologiczny. W ramach tych sektorow
panstwa osiggajg rozmaite cele takie jak suwerennos¢, przetrwanie (bezpieczenstwo) czy
dobrobyt™ (s. 135). Jednoczesnie Autor zauwaza, ze ,proba opisania pozycji panstwa
w systemie migdzynarodowym musi odwolywaé si¢ rowniez do przeszto$ci i przysziosci.
Polska w przesztosci petnila rozmaite role jako panstwo (rdézne ustroje) i jako element

europejskiej spotecznosci miedzynarodowej czy szerzej: systemu migdzynarodowego.



Wszystkie te stulecia do$wiadczen wyksztatcity swoiste struktury materialne i niematerialne
(...)" (s. 137).

To holistyczne (systemowe) ujecie pozycji Polski w systemie migdzynarodowym, jak juz
wspomniatem, stanowi o wyjatkowosci recenzowanej publikacji.

Przedstawiony w pracy przeglad literatury i jej zwiazek z niniejsza ksigzka nalezy
uzna¢ za imponujacy. Przytoczone przez Autora publikacje i zwlaszcza jej omdwienie
w rozdziatach I 1 II $wiadcza o duzej wiedzy Autora, doskonalym Jego rozeznaniu w
literaturze, i tej polskiej i $wiatowej. Zakres tematyczny przytoczonych publikacji doskonale
oddaje charakter recenzowanej publikacji, a wigc jej multidyscyplinarnosé. Autor dokonujac
przegladu literatury w rozdziale I i II, jednoczes$nie zidentyfikowal gtéwne problemy
poruszane przez badaczy 1 ich kategoryzacj¢ w kontekscie realizowanego problemu
badawczego. Taki zabieg uzna¢ nalezy za trafny. Na tej podstawie Autor wnioskuje czym
charakteryzuje si¢ i wyrdznia na tym tle jego publikacja. W tym kontekscie Autor juz na
poczatku swojej ksigzki pisze, ze ..istnieje niewiele prac naukowych, ktore porzadkuja debate
naukowa wedle wyjasnien konkretnych zjawisk traktowanych jako problemy badawcze”
(s. 18). Do jednych z nich Autor zalicza prace Jozefa Kukulki (Teoria stosunkow
migdzynarodowych, Warszawa 2000), ktory przyjal w ocenie teorii kryterium problemowe
(,.zamiast dokonywania dziesigtek rozréznien posrod rdznych rodzajow” (s. 18) teorii. Jak
zauwaza Habilitant jego ksigzka .jest proba poszerzenia i rozwinigecia koncepcji Jozefa
Kukutki” (s. 19). Autor swoje badania oparl na analizie i krytyce zrédel zastalych
w postaci literatury przedmiotu. W tym kontekscie na wyrdznienie nalezy $wiadoma strategia
badawcza. Habilitant skorzystal, za co nalezy go pochwali¢, z jakosciowe]j analizy tresci.
Analiza ww. zrodel, zwlaszcza w rozdziatach I. i II. stanowi o unikatowosci tej pracy.

Autor ze wzgledu na specyfike przedmiotu badan korzystal w pracy z réznych
teorii stosunkéw miedzynarodowych. Autor wskazuje na uzytecznosé wielu teorii poniewaz
tylko taki sposob pozwala na ukazanie istoty ewolucji pozycji Polski w systemie
migdzynarodowym. Ze wzgledu na specyfike problemu badawczego bez odwolania sie do
kilku teorii nie sposdb bada¢ adekwatnie pozycji Polski w systemie miedzynarodowym w tak
cato$ciowy sposob. Sam zaznacza, ze ,nie wykorzystujemy jednej teorii stosunkéw
migdzynarodowych, ale kilkadziesiat poje¢ z calej tradycji badawczej wytworzonej w wielu
teoriach” (s. 224). Jednoczesnie Autor wskazuje, ze ,,za drogowskaz, pozwalajacy nie zbaczaé
z kursu, postuzylo zestawienie B.Buzana (juz wczesniej wspomniane w niniejszej recenzji —
od KZ) o pieciu wymiarach/sektorach stosunkow miedzynarodowych, uzupelnione przez

kategorig rol miedzynarodowych panstwa przedstawiong przez Kaleviego Holstiego™ (s. 269).



Pytania badawcze sa jasne i precyzyjne. Cho¢ we Wsigpie postawione jest tylko
jedno pytanie: ,jaka jest pozycja migdzynarodowa Polski w jaki sposob wyjasnienia tej
kwestii jest mozliwe na gruncie teorii stosunkow migdzynarodowych?” (s. 8). Autor wyjasnia
jednak od razu, ze ,,szczegdlowych pytan jest o wiele wiecej”™ (s. 8). Sg one m.in. stawiane na
stronie  140. .Zgodnie z metodyka teorii ugruntowanej stawiane hipotezy byly
wypracowywane, weryfikowane i uzupelniane w trakcie kolejnych etapow badan™ (s. 9).
Wydaje si¢ jednak, ze dla przejrzystosci wywodu dobrze by bylo gdyby gléwne pytania
badawcze i hipotezy byly przedstawione we Wstepie. Habilitant ma tendencje do powtarzania
pewnych kwestii, takze dotyczacych zalozen opisanych w rozdziale 1 oraz we Wstepie.
Unikniecie tego faktu pozwolitoby bardziej zdynamizowaé tekst.

Powyzsze uwagi nie wptywaja jednak na wysoka ocene pracy. Reasumujac, Habilitant
trafnie i klarownie przedstawil problem badawczy, cel, stan badan, zidentyfikowal luke
badawcza, nastgpnie sformulowal zalozenia badawcze, metodologiczne i teoretyczne. Pod
wzglgdem merytorycznym przedstawione zatozenia pracy nie budza watpliwosci. Wskazuja
one, co chece badac i dlaczego Habilitant.

Plan i uklad pracy jest spéjny i logiczny, rozwijajacy autorska narracje. Praca
podzielona jest na 3 rozdzialy. Poszczegolne rozdzialy z jednej strony sg scisle ze soba
powigzane, z drugiej odnosza si¢ do postawionych przez Autora pytafi badawczych. Kolejnos¢
rozdziatow jest prawidlowa. Tytuty poszczegdlnych podrozdzialéw sa czytelne i dobrze
nazwane. Oddaja istote¢ pracy i omawianego problemu. Tym samym plan pracy i konstrukcja
pracy jest dobrze przemyslana. Nie ma miejsca na przypadek. Recenzowana rozprawa
habilitacyjna kwalifikuje si¢ jako deskryptywno-analityczna Kazdy z rozdzialow zaczyna sie
Wprowadzeniem i zakonczony jest podsumowaniem. To zabieg pozyteczny, pozwalajacy na
spojny wywod. Reasumujac, przyjeta struktura pracy jest logiczna konsekwencja i funkcja
przyjetych wczesniej zalozen badawczych.

Spéjnos¢ ta przesadza o pozytywnej ocenie kolejnego kryterium przy ocenie
przedstawionej przez Habilitanta monografii, tzn. sposobu rozwigzania problemu
badawczego. Nalezy stwierdzic, iz jest on logiczny, przeprowadzony w sposob prawidlowy.
Na wyroznienie zastuguje zwlaszcza warstwa analityczna, czego dowody znajduja sie
w dobrze udokumentowanych tezach i argumentach w pracy. Jednoczesnie wczesniejsze
publikacje Habilitanta, a takze co godne zaznaczenia badania wlasne (rozdziat III
recenzowanej publikacji) miaty wplyw na rzetelne i solidne zrekonstruowanie przez
Habilitanta pozycji Polski w systemie mi¢dzynarodowym. Publikacja w sposéb jednoznaczny
potwierdza wiedz¢ Habilitanta na temat wybranej przez siebie problematyki, ktéra bada.

Przedstawiona do oceny jako osiggnigcie naukowe monografia wykazuje si¢ rzetelnoscia



metodologiczng i teoretyczng. Trzeba wskaza¢, ze Habilitant opiera si¢ w swojej analizie
przede wszystkim na badaniach jakosciowych (m.in. analiza dokumentow, studia przypadku,
analiza systemowa, czynnikowa) i co bardzo cenne - badaniach empirycznych (wlasnych, sam
Autor nazwat je ,wiedzg wywotana, tj. wywiady ze specjalistami zajmujacymi sie pozycja
mig¢dzynarodowa Polski” (s. 9)). Ponadto przedstawione wnioski i rezultaty badan maja
charakter oryginalny 1 maja znaczacy wklad w rozwdj dyscypliny nauki o polityce
i administracji. Uzyskujemy wszechstronna, kompleksowg analize dotyczaca pozycji Polski
w systemie migdzynarodowym.

Habilitant dokonal w rozdziale I. omowienia w ujeciu syntetycznym teorii SM,
glownych jej zalozen. Wskazano ,na glowne koncepcje, ich autoréw oraz wykorzystanie
w praktyce badawczej” (s. 268). Przy omawianiu ww. teorii SM Autorowi udalo sie¢ takze, co
wplywa pozytywnie na ocen¢ recenzowanej monografii, przedstawi¢ stan badan nad
stosunkami mig¢dzynarodowymi. ,,Dokonujac analizy kilkudziesigciu lat debaty akademickiej
na temat terminologii stosunkéw miedzynarodowych, wskazano réwniez na kondycje tej
dziedziny wiedzy i mozliwe sposoby jej poprawy” (s. 269). Rozdzial I. jest rzetelng, oparta
o literatur¢ przedmiotu, identyfikacja najwazniejszych poje¢ z zakresu SM. Autorowi udalo
sic z cala pewnoscia stworzy¢ .efektywnag matryce poje¢ z dziedziny stosunkow
mi¢dzynarodowych do zbadania pozycji Polski w systemie migdzynarodowym zaréwno
w przesziosci, jak 1 wspotczesnie” (s. 137). Trzeba takze w tym kontekscie pozytywnie ocenié
umiejetnos¢ syntezy i przedstawienie w sposob klarowny tych kwestii. Jesli chodzi o uwagi,
to wydaje sig, ze zbyt pobieznie Autor potraktowat teorie integracji europejskiej.

Czes¢ 11 recenzowane]j publikacji to imponujgcy opis pozycji Polski w stosunkach
migdzynarodowych od okresu nowozytnego (XVI-XVIII wiek) do czaséw wspdtezesnych.
Autor wykazal si¢ znajomoscia historii Polski, tak w wymiarze spolecznym, politycznym jak
ekonomicznym. Jednoczesnie ,,wykorzystanie ujednoliconych kategorii pojeciowych dla opisu
i zestawienia sytuacji Polski na przestrzeni kilku epok wydawalo si¢ jedyna sensowna
strategig, aby umozliwi¢ przesledzenie rozmaitych zmian, jakim podlegato to panstwo”
(s. 269). Czesc 111 ksiazki ma charakter innowacyjny. To udana bardzo proba skonfrontowania
»zabranych danych 1 ustalen teoretycznych z praktykami i analitykami stosunkéw
miedzynarodowych” (s. 271).

Na szczegolne wyrdznienie zastuguje uzyty przez Habilitanta autorski sposob
postgpowania analitycznego oraz jego konsekwentne zastosowanie w calej recenzowanej
publikacji. Jednoczesnie swiadomy sposob przedstawiania tego procesu badawczego dowodzi
nie tylko znajomosci problematyki badawczej, ale takze umiejetnoéci badawczych Habilitanta,

przede wszystkim przemyslanej strategii badawcze;.
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Wartoscig dodang pracy sa liczne tabele i zestawienia. Pozwalaja one ..na
porzgdkowanie  kluczowych elementéw systeméw miedzynarodowych, w jakich
funkcjonowata polska panstwowos¢” (s. 269). Autor w sposob logiczny, klarowny
1 jednoznaczny dokonuje prezentacji wynikéw badan. Dowodzg one umiejgtnoéci badawczych
Habilitanta, —zwlaszcza proby uogdlnienie i generalizacji (czego  najlepszym
odzwierciedleniem sa wskazane juz tabele i zestawienia). Przedstawione w rozdziale II. i III.
rozprawy, na podstawie badan empirycznych, wyniki i tezy logicznie nawiazuja do przyjetych
zatozen badawczych.

Recenzowana praca zostala napisana w sposob komunikatywny i poprawny pod
wzgledem jezykowym. Pewne zastrzezenia zwigzane sa z wystepujacymi w niektérych
miejscach pracy sformutowaniami lub bledami jezykowymi/technicznymi.

Jakos¢ badan i kompetencje metodologiczne Habilitanta potwierdza takze kryterium
oceny gléwnego osiagnigcia, czyli potencjal aplikacyjny zastosowanych teorii i studium
przypadku. W tym kontekscie trzeba podkresli¢ potencjat aplikacyjny autorskiego podejécia
Habilitanta do zastosowanych podej$¢ teoretycznych w badaniu zagranicznej polityki
kulturalnej. Przedstawione przez Habilitanta rezultaty sg istotna przestanka do realizacji
w pelni rzetelnych pod wzgledem metodologicznym i teoretycznym kolejnych etapow badan.
Warto byloby w tym kontekscie poruszy¢ te kwestie w Zakonczeniu.

Dokonujgc oceny gldwnego osiagnigcia nalezy takze wziaé pod uwage kolejne
(ostatnie) kryterium, gdzie Habilitant prezentowata swoje badania. Pod tym wzgledem nalezy
wysoko oceni¢ dorobek Habilitanta. Realizowane przez Habilitanta badania byty poddawane
weryfikacji w trakcie przede wszystkim na licznych krajowych konferencjach (w przysztosci
Habilitant powinien jednak pomysle¢ o wigkszej aktywnosci konferencyjnej poza Polska).

Podsumowujac, zgodnie z ustawa o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz
o stopniach 1 tytule w zakresie sztuki, ten fragment oceny osiagnig¢cia naukowego dr. Tomasza
Pawluszko, w mojej opinii, stanowi istotny wklad w rozwéj dyscypliny nauki o polityce
i administracji.

2. Ocena pozostalej aktywnos$ci naukowo-badawczej oraz dorobku dydaktycznego

i popularyzatorskiego oraz wspélpracy miedzynarodowej Habilitanta

Podstawg oceny w drugiej czesci oceny sa przede wszystkim kryteria wymienione
w Rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w sprawie kryteriéw oceny
osiggnig¢ osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego. Cze$¢ z nich

zostata juz uwzgledniona przy ocenie gtdéwnego osiagnigcia Habilitanta w pierwszej czesci.
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Dr Tomasz Pawluszko wymienit w swoim Autoreferacie ponad 75 publikacji,
niewchodzacych w sklad osiggniecia naukowego. Publikacje te dotyczyly obszarow
badawczych, ktére w swoich badaniach Habilitant rozwija, tj.

a) badania nad pozycja panstw w systemie miedzynarodowym (na przyktadzie panstw
Europy Péinocnej i Europy Srodkowo-Wschodniej);

b) badania nad problematyka bezpieczenstwa migdzynarodowego.

Publikowat gléwnie w jezyku polskim, ale takze odnajdujemy publikacje w jezyku
angielskim. Nalezy podkresli¢, ze ww. badania majg charakter uzupehiajacy do gléwnego
osiggnig¢cia Habilitanta. Sam zauwaza on w Autoreferacie, ze ,,powigzanie badan nad polityka
w regionie Europy Srodkowo-Wschodniej z zagadnieniami bezpieczefstwa doprowadzity
mnie do konkretyzacji moich nowych celéw badawczych. Pozyskanie wiedzy na temat relacji
centro-pereferyjnych sktonito mnie do analizy pozycji panstw w systemie miedzynarodowym,
a nastgpnie podjecia tego tematu na przykladzie Polski” (s. 8 Autoreferat). Te cigglosé
zainteresowan badawczych Habilitanta nalezy uznaé za istotny jego walor, jest dowodem
konsekwentnie poglebianej swojej wiedzy. Warto odnotowaé takze, ze Habilitant w latach
2021-2024  wspoltworzyt stowniki 1 antologie poswiecone problematyce polityki
miedzynarodowej.

Jednym z kryteriéw jest udzial w grantach krajowych i migdzynarodowych. Warto
w tym kontekscie zwroci¢ uwage na udzial Habilitanta w prowadzeniu zespotéw badawczych
w Akademii Wojsk Ladowych (doktadnie opisat to Habilitant na stronie 28 Autoreferatu). Byt
tez, co godne zaznaczenia, gléwnym wykonawcg dwoch grantow MSZ RP (w ramach
konkursu ,.Dyplomacja Publiczna™). Zwlaszcza te projekty MSZ w istotny sposob wplynety
na jakos¢ przedlozonej do oceny monografii stanowigcej osiggniecie naukowe.

Nalezy pozytywnie oceni¢ udzial i aktywno$¢ Habilitanta w konferencjach krajowych
1 (rzadziej) migdzynarodowych (50. wystapien po uzyskaniu tytulu doktora). Tematy
wystgpien wigzaly si¢ w duzej mierze z tematem gléwnego osiggniecia naukowego
i dotyczyly m.in. polityki zagranicznej i bezpieczenstwa Polski, problemow centrum-peryferie
w SM, bezpieczenstwa migdzynarodowego (m.in. NATO) i europejskiego, wybranych
probleméw teorii SM, pozycji panstwa w systemie miedzynarodowym w stosunkach
mig¢dzynarodowych. Na konferencjach prezentowal swoje wyniki w jezyku polskim,
angielskim. Habilitant moze takze si¢ wykaza¢ udzialem w kilku komitetach organizacyjnych
konferencji naukowych.

Habilitant wykazat rowniez swdj udzial oraz czlonkostwo w sieciach badawczych
1 towarzystwach naukowych, m.in.: w Polskim Towarzystwie Nauk Politycznych czy

Stowarzyszeniu  Studiow  Strategicznych  oraz  Polskim  Towarzystwie  Studiow
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Miedzynarodowych. Warto tez odnotowaé, ze dr Pawhuszko jest cztonkiem redakcji dwoch
czasopism naukowych: ,The Copernicus Journal of Political Studies” i ,Rocznik
Bezpieczefistwa Migdzynarodowego™. Odbyl tez kilka stazy zagranicznych, pobyty
krotkotrwate — cho¢ tutaj podobnie jak z aktywnoscig konferencyjng poza Polska Habilitanta
w przyszlosci nalezy zintensyfikowacé ten rodzaj aktywnosci.

Bardzo wysoko nalezy takze oceni¢ dorobek dydaktyczny Habilitanta. Tematyka
prowadzonych przez niego zaje¢ w pelni koresponduje z profilem badawczym. Wiekszo$é
zajg¢ obejmuje cztery obszary tematyczne: polityka zagraniczna panstw; bezpieczenstwo
migdzynarodowe, teorie polityki i SM. Na wyrdznienie zastuguje takze przygotowanie przez
Habilitanta pomocy dydaktycznych, m.in. w postaci skryptu pt. Wstgp do metodologii badan
politologicznych oraz artykul pt. Debata wokdl dydakiyki stosunkéw miedzynarodowych. Byt
on takze zaangazowany w realizacj¢ zaje¢ na nowych kierunkach anglojezycznych na UJK
i1 UO.

Nalezy podkreslic i wyrézni¢, ze dr Pawluszko nie tylko wykazuje sie duza
aktywnoscig naukowo-badawcza i dydaktyczna, ale takze bardzo duzym zaangazowaniem
1 dzialalnoscia organizatorska oraz popularyzacja nauki. Na wyréznienie zastuguje takze
wspolpraca Habilitanta z otoczeniem spoteczno-gospodarczym i think-tankami zwigzanym
z problematyka.

Podsumowujac tg czgs¢ oceny aktywnosci naukowo-badawczej, dorobku
dydaktycznego i popularyzatorskiego oraz wspdtprace miedzynarodowa nalezy ja bardzo
wysoko oceni¢. Tym samym w mojej opinii speinia Habilitant kryteria ministerialne stawiane

osobom ubiegajacym si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego.

3. Konkluzja

Po zapoznaniu si¢ z przedstawionym przez dr. Tomasza Pawltuszko osiggnieciem
naukowym, ktoére stanowi monografia, jak rowniez z pozostalym dorobkiem naukowo-
badawczym, dydaktycznym i popularyzatorskim oraz w  zakresie = wspdlpracy
migdzynarodowej stwierdzam, Ze spelnia on wymoég posiadania osiagni¢é naukowych
uzyskanych po otrzymaniu stopnia doktora, stanowiacych znaczny wklad w rozwdj
dyscypliny nauki o polityce i administracji. Tym samym opowiadam si¢ za nadaniem
doktorowi Tomaszowi Pawluszko stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk

spolecznych w dyscyplinie nauki o polityce i administracji.
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