Ks. prof. ucz. dr hab. Przemystaw Artemiuk

WT UKSW w Warszawie

Zaklad Dialogu

Katedra Teologia fundamentalnej i prakseologii apologijne]
iD: 0000-0001-5337-0329

OCENA ROZPRAWY HABILITACYJNEJ 1 DOROBKU NAUKOWEGO
KS. DR. ELIGIUSZA PIOTROWSKIEGO

Pismem Przewodniczacego Rady Naukowej Uniwersytetu Opolskiego dr hab.
Dariusza Walencika, prof. UO zostalem powiadomiony o powotaniu mnie przez Radg
Naukowa Uniwersytetu Opolskiego (uchwata nr 162/2023) na cztonka komisji habilitacyjnej i
recenzenta w przewodzie habilitacyjnym ks. dr. Eligiusza Piotrowskiego. Wykonujac decyzje
Rady Naukowej UO, przedstawiam komisji habilitacyjnej i Radzie Naukowej UO opinig
rozprawy habilitacyjnej i dorobku naukowego kandydata do stopnia naukowego doktora
habilitowanego.

Ks. Eligiusz Piotrowski (ur. 1959) egzamin maturalny zdat w roku 1978. W tym
samym roku wstapit do Wyzszego Seminarium Duchownego w Go$cikowie-Paradyzu. Studia
teologiczne przerwato weielenie do stuzby wojskowej w JW 4413 w Bartoszycach. W czasie
jej trwania uczyt si¢ i zaliczy! niektére egzaminy ze studium filozofii, korzystajac z blisko$ci
Wyzszego Seminarium Duchownego w Olsztynie. Po zwolnieniu ze stuzby wojskowe) w
1980 roku powrocil do seminarium. Przygotowujac pracg magisterska, zajat si¢ badaniem
tcologicznych podstaw ruchu charyzmatycznego w KoSciele katolickim. Czynit to pod
kicrunkiem bpa prof. Alfonsa Nossola, ktory byt wowczas wykladowea na Katolickim
Uniwersytecie Lubelskim. Glowna lektura byly prace niemieckiego teologa Heriberta
Miihlena (Geist als Person, Miinster 1980 czy Una Mysitca Persona, Miinchen—Paderborn—
Wien 1968), ktory byl nie tylko profesorem Wydzialu Teologicznego w Paderborn, ale takze
koordynatorem grup charyzmatycznych w Niemczech. Laczyt zatem prace naukowa z
dzialalnodci pastoralna. Prace magisterka ,.Pneumatologiczny wymiar chrystologii Heriberta
Miihlena” E. Piotrowski obronil na Wydziale Teologicznym Katolickiego Uniwersytetu
lubelskiego w 1985 roku. Prowadzone przez niego badania nad teologia H. Miihlena
zwrocily jego uwagg na istotny teologicznie zwiazek pneumatologii z chrystologia i stuzebny
charakter tej pierwszej wobec drugiej. Po ukoniczeniu studiow i $wieceniach kaptanskich E.
Piotrowski pracowal jako wikariusz w parafiach Diecezji Zielonogorsko-Gorzowskiej. W
1986 roku podjat studia licencjackie w Papieskim Wydziale Teologicznym we Wroclawiu,
ukonczone w roku 1989. W czasie studiéw pod kierunkiem bpa prof. Alfonsa Nossola
rozpoczal przygotowania rozprawy doktorskiej. Za rada Promotora zajal si¢ wybitnym
teologiem szwajcarskim Hansem Ursem von Balthasarem (1905-1988). Prace doktorska
zatytulowang ., Teodramatyczna wizja soteriologii Hansa Ursa von Balthasara” obronit w
1995 roku. W 1999 roku w krakowskim Wydawnictwie WAM, po koniecznych pracach
redakeyjnych, ukazala si¢ ksiazka zatytutowana ,,Teodramat” (Krakow 1999).

. UWAGI OGOLNE

a. Czas aktywnosci naukowej habilitanta. W autoreferacie E. Piotrowski wyraznie
saznacza. ze w latach 1996-2014 byl zatrudniony kolejno w trzech jednostkach naukowo-
dydaktycznych. Najpierw na Papieskim Fakultecie Teologicznym we Wroctawiu — sekcja w
Gorzowie Wielkopolskim (1996-1998), nastepnie na Wydziale Teologicznym Uniwersytetu
Adama Mickiewicza w Poznaniu (1998-2004) i w koncu na Wydziale Teologicznym
Uniwersytetu Szczecifiskiego (2004-2014). Biorac pod uwagg t¢ informacje, nalezy
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zaznaczy¢, ze aktywno$¢ naukowa habilitanta przypada przede wszystkim na ten wilasnie
okres. W latach 1996-2014 powstaja liczne prace naukowe (monografia poswiecona mysli
H.U. von Balthasara oraz podrgcznik do teologii dogmatycznej wydany w ramach serii ,,z
muszelka™ wydawnictwa Wiez, takze tom tekstow zrodlowych polaczony z komentarzami,
covli L Preceptores. Teologia i teologowie jezyka niemieckiego”, prace zbiorowe, ktore E.
Piotrowski redaguje i wspolredaguje (2) oraz liczne rozdzialy w pracach zbiorowych (17) i
artykuty naukowe (12). Po roku 2014 habilitant nie jest zatrudniony juz na zadnej uczelni. W
tvm czasie wydaje jedna monografig, dwa artykuly naukowe, trzy publikacje w pracach
sbiorowych oraz wspdélredaguje prace zbiorowa. Podsumowujac, nalezy podkreslic, ze
habilitant w latach 1996-2014 prowadzi intensywna dziatalno$¢ naukowa, ktérej owocom sa
liczne publikacje. Po roku 2014, wraz z odejsciem z uniwersytetu, jego dzialalnos¢ naukowa
swalnia. Nie traci jednak kontaktu z naukowo uprawiana teologia, czego Swiadectwem
pozostaje olbrzymia monografia opublikowana w roku 2022.

b. Roézunorodnosé¢ inicjatyw. Zarysowany podzial dotyczy takze innych wymiarow
saangazowania habilitanta. Praca nad uczelniach w latach 1996-2014 odstania jego wklad
organizacyjny w funkcjonowanie poszczegolnych jednostek, jak 1 strone dydaktyczna
(prowadzone wyklady, ¢wiczenia, seminaria magisterskie).

¢. Wymiary zaangazowania. Wszystkie wymiary zaangazowania habilitanta (organizacyjny.
dydaktyezny oraz naukowy) maja posta¢ krajowa i miedzynarodowa (szczegdlnie w latach
1996-2014).

d. Akeenty. Biorac pod uwage calo$¢ dorobku E. Piotrowskiego, nalezy zwroci¢ uwage na
jeszeze dwa jego wymiaru. Habilitant od lat zajmuje sie dziatalno$cia translatorska. Ma na
swoim koncie miedzy innymi przektad waznych prac H.U. von Balthasara. Upowszechnia
takze wiedze teologiczna, publikujac teksty popularno-naukowe (29 artykutow).

2. OCENA DOROBKU NAUKOWEGO

a. Wprowadzenie. Dorobek naukowy habilitanta mozemy podzieli¢ na dwie wyrazne czesci.
Pierwsza skoncentrowana jest na teologii H.U. von Balthasara, druga za$ zbiera artykuly,
ktore # jednej strony dotycza zagadnien w calosci podjetych w rozprawic habilitacyjnej, z
drugic) zas sa proba wejscia z interdyscyplinarny dialog teologii z réznymi wymiarami
wspolczesnej kultury. Calos¢ dorobku E. Piotrowskiego — jest to uwaga ogdlna — stoi na
wysokim poziomie naukowym. Zardéwno monografie, jak i artykuly naukowe czy rozdzialy w
pracach zbiorowych cechuje bogata literatura zrodlowa, wlasciwa argumentacja uzasadniajaca
stawiane tezy, logika wywodu 1 przejrzystos¢. Habilitant obraca si¢ w kregu literatury
teologicznej niemieckojezycznej. Sam dokonuje wyboru tekstow i tlumaczen. W wielu
preypadkach sa dzicta zupelnie nicznane. Tlumaczenia zatem sa rownoczesnic prezentacja
Jakze bogatej literatury teologicznej obszaru niemieckojezycznego.

b. W kregu teologii H.U. von Balthasara. Siegajac do dorobku E. Piotrowskiego, nietrudno
zauwazy¢, ze od czasow pracy nad rozprawe doktorska jego zainteresowania koncentruja sie
wokot mysli Hansa Ursa von Balthasara. Jego teologii poswicca habilitant pierwsza
monografi¢ zatytulowana , Tcodramatyka. Dramatyczna soterologia Hansa Ursa von
Balthsara™ (1999), a nastepnie szereg artykutow naukowych. Wysitek, jaki podjat E.
Piotrowski, w tym zakresie jest imponujacy. Habilitant udostepnit polskim teologom mysl
Szwajeara. Podjal nad nig szeroko zakrojone badania, ktorych efektem sa: monografia
biogralia oraz szereg artykulow. Zbierajac calos¢ dorobku habilitanta w tym zakresie. nalez;
podkrestic wielowymiarowos¢ studiow nad teologia H.U. von Balthasara. E. Piotrkowsk
swoich monograliach i artykulach zajmuje sie licznymi zagadnieniami, ktore pojawiziz sic ©
wiclkicgo teologa ze Szwajcarii. Zestawia jego mysl ze wspotczesna kultura, pyiz o vommeis

metafizyczny, wybicra z calej tworczosei H.U. von Balthasara kluczowe temas :




prezentuje w artykulach, ktore przybieraja forme matych monografii. Wykonuje w ten sposob
prace fundamentalna dla polskiej mysli teologicznej. Obok I. Bokwy E. Piotrowski staje
olownym | balthasarologiem” w naszej ojczyznie. Ponadto, inspirujac si¢ tworczoscia
Szwajcara, habilitant wehodzi w przestrzenie wspolczesnej kultury. Nie sa mu obce takie
kategorii, jak dramatyczno$¢, teatr, mitologie, fantasy, film, dziedzictwo totalitaryzmow.
Szuka w nich migjsce dla Boga, religii i chrzescijanstwa. Ten fragment dorobku E.
Piotrowskiego $wiadezy o jego interdyscyplinarnosci i otwartosci na wspélezesne trendy.

¢. Wokol zmartwychwstania. Kwestia poczatkow wiary w zmartwychwstanie Jezusa
najobszerniej zostala ukazana w rozprawie stanowigcej gldwne osiagniecie habilitanta, do
cze00 jeszeze powrdce w punkcie piatym recenzji, jednak watek ten pojawia si¢ juz we
wezesniejszych tekstach teologa z Zielonej Gory. Wida¢ wyraznie, ze to zagadnienie
nracowalo w mysli E. Piotrowskiego. Przygotowujac artykuty dotyczace koncepcji powstania
/ martwych wediug Rudolfa Pescha i polemik z nia Waltera Kaspera czy zajmujac
snaczeniem  historii w  badaniach teologicznych oraz oralnymi fundamentami  wiary
wiclkanoenej, habilitant w jaki§ sposob zmierzal do stworzenia syntezy tego zagadnienia.
Wezesniejsze teksty, ktore sa wykorzystane w rozprawie habilitacyjnej, w tym miejscu mozna
potraktowaé jako zapowiedzi glownego dzieta.

d. Redakeje. Oddzielna kategoria naukowa sa prace zbiorowe, redagowane przez E.
Piotrowskiego. W jego dorobku znajduja sie trzy takie pozycje. Dwie sposrod nich to ksiegi
namiatkowe. (pierwsza dedykowana ks. Romanowi Harmacinskiemi, a druga Tomaszowi
Polakowi). Trzecia za$, wspolredagowana, to praca dotyczaca obecnosci mitologii
autorytarnych i totalitarnych w literaturze i kulturze Hiszpanii i Polski.

¢. Przeklady. Wyjatkowa kategoric naukowa stanowia przeklady, ktorych dokonat E.
Piotrowski. W trzech przypadkach sa to wazne prace H.U. von Balthasara (,,Wiarygodna jest
vlko milos¢™; ,Czy Jezus nas zna? Czy my znamy Jezusa?”; ,Teologia Misterium
Paschalnego™), poprzedzone kazdorazowo wstepem habilitanta oraz dwa artykuly znajdujace
sie .Communio” (5/1998; 5/1998).

f. Granty badaweze. W latach 2003-2007 E. Piotrowski bral udzial jako konsultant
menvtoryezny 1 czlonek zespolu autorow w projekcie: Polski podrecznik akademicki
_Dogmatyka™ (2003-2007), finansowanym przez Ministerstwo Szkolnictwa Wyzszego i
\auki oraz Renovabis. Zespol redakeyjny tworzyli: Elzbieta Adamiak, Andrzej Czaja, Jozef
\lajewski. Szesciotomowy podrecznik (12 tradycyjnych traktatow) ukazat sig w latach 2005-
2007, Ponadto. w latach (2012-2016), w ramach miedzynarodowego grantu. habilitant
uczestniczyl w o Projekcie  Santander Universidades i Uniwersytetu  Zielonogorskiego
realizowanym jako czlonek zespolu badawczego realizujacego projekt: , Investigacion de las
cclaciones culturales polaco-ibéricas y polaco-iberoamericanas™ / ,,Badanie zwiazkow
Lulturowyceh polsko-iberyjskich oraz polsko-iberoamerykanskich”. W ramach tego projektu
sajal si¢ badaniem tragicznych losow hiszpanskich Zydow i religijnego kontekstu ich
przesladowan, ktore w sposob systemowy rozpoczely si¢ w XV wieku.

2. OCENA DOROBKU DYDAKTYCZNEGO

+. Prowadzone zajecia, promocja magisteriow oraz recenzje. W latach 1996-2014 E.
Piotrowski prowadzit zajecia z teologii dogmatycznej oraz seminaria magisterskie. w efekcie
koryeh  wypromowal 21 magistrow  teologii. Byl takze recenzentem ponad 20 prac
magisterskich.

b. Wspolpraca uniwersytecka. Wspolpraca z utworzona w 2006 roku Pracownia Mizopets
| Antropologii Literatury (od 2008 Pracownia Mitopoetyki i Filozofii Literatur; V
Humanistyeznym  Uniwersytetu  Zielonogorskiego  zaowocowala badaniem  feo oo o=
perspekiywy wspolezesnej kultury popularnej, ktorej duchowy aspekt cizze Somezs
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dokladnej teologicznej diagnozy. Mozliwosci aplikacji perspektywy teologicznej oraz
konsekwencji poznawczych E. Piotrowski ukazal na przykladzie trylogii filmowej Matrix.
Niezwykle interesujaca okazala soteriologiczna wizja, ktora mozna bylo odkry¢ w
prezentowane] na ekranie fabule. Rezultaty dociekan habilitant mogl przedstawié¢ na
kolejnych miedzynarodowych konferencjach w Zielonej Gorze, a publikacje na ten temat
ukazaly sie po polsku 1 po niemiecku. Szczegolnie interesowaly go soteriologiczne paralele i
mozliwosci wykorzystania filmowego obrazu w teologicznym pogtebieniu. Jest to niezwykle
wazne w dobie, w ktore] kultura popularna, w tym kino i literatura popularna, zwlaszcza w
obszarze fantasy, cieszy si¢ wyjatkowym zainteresowaniem ogromnych rzesz ludzkich.

4. OCENA DOROBKU ORGANIZACYJNEGO

a. Praca na rzecz wydzialow teologicznych oraz tworzenie kolegiow naukowych. W 1996
roku L. Piotrowski rozpoczal prowadzenie wyktadow z teologii dogmatycznej w Instytucie
Formacji Katolickicj dla Swieckich z siedziba w Gorzowie Wlkp., ktory byt afiliowany do
Papieskicgo Wydzialu Teologicznego we Wroctawiu. Rok podzniej zostat mianowany
wicedyrektorem rzeczonego Instytutu, a w kolejnym roku jego dyrektorem. W krotkim czasie,
dzieki jego zabiegom i wsparciu niemieckiej fundacji Renovabis, udalo sie wyposazyé maty
osrodek akademicki w nowoczesna pracowni¢ komputerowa. Kierowany przeze niego
corzowski Instytut, zdajac sobie sprawe z zachodzacych zmian w akademickim usytuowaniu
teologii, wlaczyl si¢ aktywnie w proces tworzenia Wydziatu Teologicznego w Uniwersytecie
Adama Mickiewicza w Poznaniu, stajac sie w 1998 roku jego Sekcja zamicjscowa. E.
Plotrowski zostal wowcezas pelnomocnikiem dziekana Wydziatu Teologicznego ds. Sekceji w
Gorzowie WIKkp. W tym okresic w ramach teologii fundamentalnej 1 dogmatycznej habilitant
sajmowal sie studiami nad teologia paschalng w kontekscie poczatkow wiary chrzescijanskie;.
Studiom tym intensywnie poswiecil si¢ w ostatnich latach, czego owocem stala sie
opublikowana przeze mnie monografia: ,,Poczatki wiary w zmartwychwstanie Jezusa. Od
Reimarusa do Ratzingera/Benedykta XVI'. W ramach pracy na poznanskim Wydziale
Teologicznym uczestniczyt w stworzeniu koncepcji i realizacji wydawnicze] naukowego
czasopisma teologicznego ,,Colloquia Theologica Adalbertina”, bedac jego pierwszym
redaktorem naczelnym i wydawca czgsci poswieconej teologii systematycznej (Systematica).
W zamysle zespolu redakeyjnego chodzilo o stworzenie platformy, ktéra publikowataby
teksty przedstawiajace 1 popularyzujace zrodlowe badania teologiczne, dajace mozliwosé
rzeczowej 1 poglebionej debaty.

Na skutek decyzji podejmowanych na poziomie struktur Metropolii Szczecinskicj
corzowski Instytut zostal wylaczony ze struktur Uniwersytetu Adama Mickiewicza i
wiaczony w2004 roku w nowopowstaly Wydzial Teologiczny na Uniwersytecie
Szezecinskim. Zmiany zachodzace w podejsciu do studiowania teologii i obecnosci w
Ziclone) Gorze spowodowaly podjecie staran o przeniesieniu Instytutu do tego miasta. W
swiazku z tym L. Plotrowski zajat si¢ adaptacja odpowiedniego budynku, ktory w stanie
surowym zostal przekazany Instytutowi. Konieczne byto pozyskanie odpowiednich srodkow.
Rozmowy prowadzone przez habilitanta z fundacja Renovabis doprowadzily do decvzji o
wsparciu powaznymi srodkami tego projektu (200.000 DM). Dzigki temu mozliwe byic
przygotowanie nowego miejsca do prowadzenia dziennych studiow teologii. Nowy osrodek w
Ziclonej Gorze otrzymal nazwe Instytut Filozoficzno-Teologiczny im. Edyty Stein i zosiz!
uroczyscie poswigcony w czasie obrad plenarnych Episkopatu Polski, jakie mialy micisce =z
terenic Diecezji Zielonogorsko-Gorzowskiej w 2004 roku. Zajecia, wraz z koleni—
rocznikami, przenoszone byly stopniowo do Zielonej Goéry. Biblioteka Instviuin zosizs
wyposazona w system ewidencji i1 wypozyczania Prolib, ktory postuguje sie 1z




Uniwersytetu Zielonogorskiego. Byt to krok w kierunku mozliwych form integracji Instytutu
7 miegjscowym uniwersytetem.

b. Praca na rzecz stowarzyszen teologicznych. E. Piotrowski od roku 1999 do 2004, w
ramach  teologicznych  poszukiwan, bral udzial w miedzynarodowych kolokwiach
teologicznych, jakie miaty miejsce najpierw w Berlin-Schoneiche, a nastepnie w Erfurcie.
Dzicki tym seminariom nawiazal wspdtprace z Instytutem Teologicznym w Erfurcie, ktory z
czasem stal sie Wydzialem Teologicznym Uniwersytetu w tymze miescie. Umozliwialo mu to
dalsze zrodtowe studia nad teologia polskich zachodnich sgsiadow. Wraz z erfurckimi
tcologami i ich fryburskimi przyjaciotmi — wychowankami wybitnego profesora niemieckich
uniwersytetow Giesberta Greshake — odbyt podroz studyjna do Indii w dniach 1-18 marca
2005 roku. Jej celem bylo poznanie teologii i liturgii katolickich obrzadkow na tym
subkontynencie: malabarskiego 1 malankarskiego. W ramach tego wyjazdu odbywaty sie nie
tylko warsztaty terenowe, ale takze teologiczne seminaria i debaty. Wowczas wiele czasu
spedzil habilitant z prof. G. Greshake, dyskutujac jego wizje ,,zmartwychwstania w $mierci”,
co w przysziosci znalazto wyraz w wykladach i publikacji na temat zmartwychwstania Jezusa.
Ponadto, przebywajac wiclokrotnie w Niemczech (w latach 1986-2015), nawigzywat kontakty
z 1cologami nalezacymi do grona , klasykow” tamtejszej teologii. Oprocz wspomnianego juz
G. Greshake, wiclokrotnie L. Piotrowski uczestniczyl w prywatnych seminariach, podczas
ktorych  prowadzil tcologiczny dialog z prof. Rudolfem Peschem, kard. prof. Leo
Scheflezykiem, z prof. Hansem Kiingiem i prof. Hansem Kesslerem. W roku akademickim
201072011 habilitant uczestniczyt w seminarium prowadzonym przez prof. Gerharda Ludwiga
Miillera (poznicjszego kardynala i prefekta Kongregacji Nauki Wiary) w czasie rocznego
pobytu na Uniwersytecie Ludwika Maksymiliana w Monachium.

Micdzynarodowe  kontakty —pozwolity habilitantowi ozywi¢ Polska  Sekcje
Luropejskicgo  Stowarzyszenia  Teologii - Katolickiej (European Society for Catholic
theology),  ktorej byl przewodniczacym od roku 2004, a tym samym czlonkiem
micdzynarodowego Kuratorium European Society for Catholic Theology. Brat udzial w V
KNongresie  tej  organizacji w  dniach 29 sierpnia — 2 wrzesnia 2004 roku we
I'ryburgu/Szwajcaria (Gespenster der Angst in Europa — Provokation der Theologie), na
Ktorym mial wystapienie na temat problemow Europy i Kosciola wobec skrajnego islamizmu.
Dzieki podjetym przeze niego staraniom odofinansowanic w Kongresie wziglo udzial 7
teologow z Polski. W latach 2005-2009 petnit funkcje wiceprezydenta European Society for
Catholic Theology. W dniach 20-30 kwietnia 2006 roku wraz z prof. Albertem Franzem
sorganizowal micdzynarodowa i transgraniczna konferencje European Society for Catholic

wology Cottbus—Zielona Gora: |, Kirche und Theologie im Europa von heute. Traditionen —
Heraustorderungen — Perspektiven”, ktora zgromadzita wybitnych reprezentantow teologii
wiclu curopejskich krajow. W latach 2006-2007, jako czlonek komitetu organizacyjnego,
czynnie  uczestniczyl  w  pracach konceptualnych oraz w samym przygotowaniu
Viedzynarodowego Kongresu European Society for Catholic Theology, ktory mial miejsce w
Leuven 13-16 wrzesnia 2007: ,Religion and the European Project. Theological Perspectives™.
L czesticzyl w Regionalnej konferencji European Society for Catholic Theology w Hejnicach
Czechy) wodniach 14-17 lutego 2008: ,,The Situation of Theology in Central East European
Countries™, na kiorej przedstawil sytuacje teologii w Polsce — Die aktuelle Lace der
Iheologie in Polen. Byta to okazja do zaprezentowania na miedzynarodowym forum

vdawnictwo Biblioteka ,,Wigzi”. W dniach 19-21 czerwca 2008 roku, jako czionek delezzc
prezentujace) Buropean Society for Catholic Theology na Migdzynarodowym Nonoress
Stowarzyszen Katolickich (INSeCT) w Uniwersytecie St. Paul w Chicago. prezemiow:
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Konferencje w Limercik (Irlandia), ktéra odbyta si¢. w niach 20-23 sierpnia pod hastem
~Fager Longing of Creation. Interdisciplinary Theological Perspectives On Ecology and
lzconomy™ 20-23 sierpnia 2009 roku.

5. OGCENA GLOWNEGO DZIELA PRZEDSTAWIONEGO DO HABILITACJI

a. Uwagi wstepne. Osiagnieciem naukowym E. Piotrowskiego bedacym podstawa ubiegania
si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego jest rozprawa habilitacyjna zatytulowana
SPocezgtki wiary w zma riwychwstanie Jezusa: od Reimarusa do Ratzingera / Benedykta
XVI”, wydana w Pracowni Mitopoetyki i Filozofii Literatury UZ w Zielonej Gorze w 2022
roku.  Podjeta  tematyka pozostaje kluczowa zaréwno dla teologii  dogmatycznej i
fundamentalnej, jak i samej wiarygodnosci chrzescijanstwa. Jej obecno$¢ w polskiej
przestrzeni teologicznej jest naznaczona kilkoma pracami, z ktorych w ostatnich latach
wyrdzniajg si¢ publikacje M. Ruseckiego, H. Seweryniaka. T. Doli. M. Skierkowskiego, T.
Weclawskiego i W. Hryniewicza. Gros 7 wymienionych teologdw rozpatruje to zagadnienie z
perspektywy I‘undamcmllnolcologicznej. Inni sytuuja je w kregu dogmatyki zorientowanej
ckumenicznie. Monografia . Piotrowskiego, co nalezy podkresli¢, przekracza zdecydowanie
ramy dotychezasowych prac. Jej wartoscia nie jest jedynie objetosé, praca posiada bowiem
871 stron, ale rozlegtos¢ podjetego zagadnienia, wielosé wykorzystanych zrodel, wnikliwosé
przeprowadzonych  analiz,  struktura monografii, jej przekrojowos¢ oraz umiejetne
svietyzowanie rozleglych tresci. W przypadku tej monografii, podobnie Jak przy pracy nad
dziclami H.U. von Balthasara, habilitant opart si¢ przede wszystkim na rozleglej literaturze
niemicckojezycznej. Jesli przywoluje dzieta z innego kregu jezykowego poza polskim, to
rowniez korzysta gléwnie z niemieckich tlumaczen. E. Piotrowski po raz kolejny udostepnia
polskim czytelnikom rozlegle zrodta dotyczace kwestii zmartwychwstania i wprowadza je do
polskicj teologii. Nalezy podkreslic, ze gros analizowanych autoréw jest w polskicj
przesurzeni teologicznej nieobecna i nieznana,

b. Struktura i tresé. . Piotrowski przyznaje, ze wieloletnie badania nad teologia paschalng
zaowocowaly wydaniem recenzowancj monografii. Praca sklada si¢ z siedmiu rozdzialow,
posiada takze wstep, zakonczenie | bibliografie (Wstep: I — Nowotestamentowy przekaz o
snartwychwstaniu Jezusa: 11 — Metoda historyczno-krytyczna — i niezmienna krytyka
Kosciola katolickiego; 111 — Oficjalne nauczanie Kosciola o zmartwychwstaniu Jezusa —
niczmicnne od stuleci: 1V — Imcrprclzllorzy Wielkanocy — niezmiennie roznorodni; V —  Tak i
nie” teologii Zmartwychwstania; VI — Problem historycznosci Zmartwychwstania: VI —
Mozliwy scenariusz wydarzen paschalnych?; Zakonczenie: Bibliografia). Podstawowym
zalozeniem  pracy  jest przckonanie, ze  zmartwychwstanie Jezusa  to  fundament
chrzescijanstwa i wraz z nim ~chrzescijanstwo stoi badz upada”.

Picrwszy rozdzial (ss. 25-56) pracy zostal poswiecony zrodiom biblijnym, to znaczy
tekstom nowotestamentalnym, ktore méwia o podniesieniu Jezusa z martwych. Te czes¢
monogratii charakteryzuje analiza filologiczna terminéw uzytych w Nowym Testamencie do
opisania tego wydarzenia, E. Piotrowski zwraca UWage na pierwotne znaczenie terminaw
paschalnych, a takze ukazuje pewne tendencje translatorskie wynikajacych z teologicznych
przedrozumien. Jego zdaniem ~determinuja one wybor takiego a nie innego (choé¢ moziin ==
tumaczenia konkretne; frazy, podporzadkowanej ostatecznie teologicznym przekonzniom. 2
nie uzusom jezykowym”,

W drugim rozdziale monogralii (ss. 57-89) habilitant zwraca uw age na metodv ke
biblijnej, szczegohie metode historyczno-krytyczna, ktora Jjest waznym czvemikies
docieraniu do przebiegu wydarzen paschalnych. Zauwaza, 7e metoda la. wprz
sie powszechng akeeplacja, ale czesto jei efekty sa krytykowane, Dode.
prowadzone przez nicgo ,badania wigzaly sie mocno z problematykz hissorvezms
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.konicczna byta analiza miejsca i znaczenia historii w teologicznych rekonstrukcjach”. ,,W
sposob oczywisty pojawialo si¢ istotne pytanie o historyczna warto$¢ tekstow biblijnych”.

Magisterium  Kosciota, co pokazuje rozdzial trzeci monografii (ss. 91-103),
wypowiadato sie wielokrotnie na temat Zmartwychwstania, chociaz — zauwaza E. Piotrowski

Wnie zawsze miclisiy do czynienia z potwierdzaniem wezesniejszych rozstrzygnie¢. Na
stare orzeczenia nakladano nowe, nie odnoszac si¢ do wezesniejszych”. Ta cze$¢ monografii
stanowi przeglad oficjalnych wypowiedzi Kosciola dotyczacych wydarzen paschalnych.

Rozdziat czwarty to glowny korpus pracy o poczatkach zmartwychwstania (ss. 105-
754). Habilitant w tym olbrzymim przedziale prezentuje wielu réznorodnych koncepcji na
ten temat, poczawszy od epoki oswiecenia az po mysl J. Ratzingera/Benedykta X VI i polska
tcologie paschalng. Przedstawia syntetycznie koncepcje ponad stu teologow (w tym 14
polskich), ktore — wedlug niego — ,,chyba mozna uzna¢ za reprezentatywne dla teologii
Zachodu w tym okresie™.

W rozdziale piatym (ss. 755-791), ktory stanowi synteze dotychczasowych badan,
habilitant ukazuje teologic Zmartwychwstania w kluczu przeciwienstw (,,tak i nie”). Dodaje,
z¢ . wramach pluralizmu koncepeji trudno znalez¢ dwie identyczne™. Ta cz¢$¢ pracy stanowi
.syntetyezne zestawienie interpretacji i pogladoéw prezentowanych teologow w odniesieniu do
szezegolowyeh kwestil, dotyczacych takich zagadnien jak sprzecznosci miedzy czterema
wangeliami w warstwie paschalnej, ucieczka uczniow, swiadomos¢ Jezusa historycznego co
do whasnego zmartwychwstania, pusty grob czy rodzaj cielesnosci Zmartwychwstalego™.

Rozdzial szosty (ss. 793-813) habilitant poswigca problemowi historycznosci
badanego zagadnicnia. Wyjasnia, czym byta i jest historia jako nauka oraz jak mozna przy jej
pomocy badac¢ kwestie teologiczne. Ta czg$¢ monografii w zestawieniu z pozostalymi stanowi
jedynie krotki watek, pozostaje jednak istotna. Kwestia Chrystusowego powstania z
martwych domaga si¢ bowiem ujecia zagadnienia relacji historia — teologia.

W siodmym, ostatnim rozdziale monografii (ss. 815-842) E. Piotrowski proponuje.
ytulem  zagadnienia do dyskusji, ,mozliwy przebieg wydarzen wielkanocnych, ktory
uwzgledniat znaczna czes¢ omowionych wezesniej propozycji”. Habilitantowi w tej czesci
pracy ..chodzi o poszukiwanie takiej formuly interpretacyjnej, ktora godzi mozliwie wiele
perspektyw”™. Autor pracy dodaje, ,,ze nie sposob pogodzi¢ tych interpretacji, ktore stanowia
wobec siebie absolutna opozycje™, ale ,mozna mie¢ nadzieje, ze ta obszerna publikacja
bedzie dobrym punktem wyjscia do dalszych, poglebionych debat w polskim $rodowisku
teologicznym”.
¢. Kwestie metodologiezne. Zostaja zarysowane w ,Wstepie” (ss. 13-24). Autor monogralii
nic ylko przedstawia plan badan, ukazujac, co bgdzie dzialo sie¢ w kazdym z rozdzialow, ale
rownicz  wyjasnia motywy podjecia tego zagadnienia. Wynikaja one, po pierwsze, z
prowadzonych przez lata analiz teologii paschalnej i1 kluczowosci dla chrzescijanstwa
badancpo zagadnicnia. 5. Piotrowski stwierdza: | Zmartwychwstanie jest rzeczywistoscia
fundujaca Kosciol. Maja tego $wiadomos¢ zarowno ci, ktérzy te prawde bezrefleksyjnie
alirmuja, jak 1 ci, ktorzy przypominaja sobie o niej przy okazji Wielkanocy, a takze ci, ktorzy
si¢ 7 nia zmagaja. Z nig, ale nie przeciwko niej, lecz dla niej”. Po drugie, habilitant ma
swiadomos¢ nicobecnosci w polskiej przestrzeni teologicznej bogactwo interpretacyinego
wydarzen paschalnych. Dlatego przedktadana monografia pragnie wypelni¢ puste miejsce.
proponujac tak szeroka perspektywe spojrzenia na to zagadnienie. Po trzecie, kwestia metod
czy metody badania Zmartwychwstania. Temu zagadnieniu E. Piotrowski poswieca sporo
micjsca w monogralii. Regularnie ono powraca. Nie tylko w prezentacji zdania Kosciolz
Katolickicgo na ten temat. ale szerzej w zagadnieniu relacji historii do teologii. Hahilitan:
zajmuje sie historycznoscia tekstow Nowego Testamentu, historia ksztaltowania sic wizmas
wiary w zmartwychwstania Jezusa (teksty liturgiczne). wypowiedziami dogman oz
katechizmowymi utozonymi w kluczu historycznym. Po czwarte, habilitant. chocizr ==




wprost nie artykutuje, to jednak recenzent wyczuwa w catosci monografii, chce zmierzy¢ sie
7 dziedzictwem oswieceniowego fermentu, od ktorego rozpoczeto sie zmaganie o wartos¢ i
snaczenie przekazow nowotestamentowych dotyczacych Zmartwychwstania. Stad w tytule
jedna 7 cezur jest posta¢ Reimarusa, a druga osoba J. Ratzingera/Benedykta XVI.
d. Ocena. Przedkladana monografia, zatytulowana ,Poczatki wiary w zmartwychwstanie
Jezusa: od Reimarusa do Ratzingera / Benedykta XVI”, ze wszech miar zastuguje na uwage.
Jest dzielem dojrzalym, ktore wyszio spod pidra teologa znakomicie orientujacego si¢ w
teologii dogmatycznej i fundamentalnej, ze szczegélnym uwzglednieniem teologii paschalne;.
Struktura dziela i jego wres¢ swiadeza dobitnie o tym, ze autor pracy przeprowadzil szeroko
sakrojone badania. Dokonal najpierw  krytyki tekstow nowotestamentowych. Nastgpnie
odniost si¢ do metody historyczno-krytycznej, ukazujac jej dzieje i zmieniajacy sie do niej
stosunck  Urzedu Nauczycielskiego Kosciota, Nastepnie przesledzil oficjalne nauczanie
Kosciota na ten temat. Dalej, w czedei najobszerniejszej, dokonal krytycznej prezentacji
mterpretatorow  wydarzen wielkanocnych, od czaséw oswiecenia az po wspotczesnosé.
Nastepnie, syntetyzujac ich poglady, podjat szczegolne kwestie zwigzane z wydarzeniami
paschalnymi. W dwoch ostatnich  rozdziatach, najpierw zajal si¢ historycznoscia
/martwychwstania, a w dalszej kolejnosci zaprezentowal wlasny scenariusz zdarzen
wiclkanocnych. Monografia stanowi dzieto spojne. Poszczegélne rozdzialy sa kontynuacja
wezesniejszych. Autor, ukladajac w taki sposob plan monografii, wykazal si¢ przejrzysta
logika. ktora wiedzie od tekstow Nowego Testamentu dotyczacych Zmartwychwstania, przez
ch wyznawanie w wierze 1 tradycji Kos$ciola, krytyke i interpretacje, ktorej poczatek
pizypada na czasy oswiecenia 1 rozeigga si¢ do wspolczesnosci, az po autorski scenariusz
mozhiwych wydarzen. W kazdej z czedci monografii E. Piotrowski postuguje si¢ metoda
analizy badz syntezy. Jesli referuje poglady, dokonuje tego wiernie, przywolujac kluczowe
cytaty, a calos¢ zamyka synteza, zardwno poszczegolnych teologow, jak paragrafow czy
rozdziatow. W partiach pracy dotyczacych tekstow Nowego Testamentu stosuje analize,
podobnic w rozdziale piatym, Kiedy pyta o kwestie sporne dotyczace wydarzen paschalnych.
/. pewnoscia mocnymi stronami monografii sa obszerne zrédla, zebrane, ukazane i
precanalizowane w o kluczu  zaproponowanego tematu oraz otwarto$¢ habilitanta, ktory
wyraznic wychodzi poza schematy konfesyjne. Bedac teologiem katolickim, w sposob
otwarty analizuje kwestie narodzin wiary w Zmartwychwstanie. W tym celu przywoluje
poglady teologow roznych denominacji chrzescijanskich, ukazujac ich mysl paschalng w
kluczu kompetencji odnosnic badanego zagadnienia.
¢. Uwagi krytyezne i kwestie dyskusyjne. Chociaz przedktadana monografia jest dzielem
olbrzymim i imponujacym, w ktérym autor pomiescit poglady wiclu roznych teologéw, to
reeenzent zastanawia sie nad ich doborem i podzialem w czwartym rozdziale. Nie zawsze jest
on Jasny. Zestawicenie nicktorych badaczy ze soba i wlaczenie ich w jeden paragraf moze
budzi¢ zdziwienie i niczrozumienie, poniewaz zdecydowanie roznia si¢ ze soba. Co ich laczy
lub dzicli? Dlaczego znalezli w tym samym przedziale tcologicznym? Tego niestety
dowiedzie¢ sic nie mozna. Olbrzymi czwarty rozdzial pracy ukazuje tak réznych teologow, ze
domagalby si¢ nic tyle ich prezentacji, ale definicji i konsekwentnego podzialu. Mamy
bowiem badaczy, ktorzy prezentuja redukcjonistyczne podejscie do Zmartwychwstania, a
takze takich, dla ktorych historycznosé wydarzen paschalnych jest kluczowa. Zestawiajac
chociazby ¢ czes¢ monografii z praca M. Skierkowskiego, poswiecona badaniom nad
historycznoscig Jezusa, widzimy jak profesor z UKSW nie tylko dokonuje podziatu. zle
definiuje  poszezegolne nurty, tworzac z nich paradygmaty (zob. M Skierkowski.
Uczlowieczony Bag. Chirvstologia fundamentalna, Plock 2013, s. 146-181).

Druga kwestia to nicobecnos¢ kluczowych postaci reprezentatywnych dla drugie: fan
Phird Quest. np. NUT. Wrighta, 1.D.G. Dunna, L.W. Hurtada i R. Bauckhama. Spogladziac -
calos¢ badan prowadzonych w ramach wrzeciego poszukivania Jezusa historvezne
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podkreslic, ze sa obecne w nim dwa wyrazne podokresy: pierwszy, w ktorym ,,wizerunki
Jezusa maja raczej charakter aspektowy (stad zasadniczo jednostronny, redukcyjny) i drugi
bardziej syntetyczny (stad sa one blizsze i prawdzie historycznej, i prawdzie teologicznej)”
(M. Skierkowski). Wymieni powyzej badacze i wielu innych, przynalezacy do drugiego
podokresu. zajmowall si¢ 1 zajmuja wiarg paschalna, wyniki ich prac sa godne uwagi i
moghyby zostac przywolane tutaj. Zrownowazylyby spojrzenic na badana kwestic i
wprowadzily Swiezos¢ ze szczegdlnym odniesieniem do metody historyczno-krytycznej,
ktorej nie absolutyzuja. :

Ponadto caly nurt wspolczesnej nowej apologetyki znakomicie rozwijajacy sie, by
wymicni¢ tylko prace R. Swinburne’a, G.R. Habermasa, M.R. Licony czy W.L. Craiga.
Badacze z tego kregu uwazaja, ze ,zmartwychwstanie Chrystusa mozna udowodnié¢ co
najmnicj z takg samg pewnoscia, jak kazde powszechnie uznane i dobrze udokumentowane
wydarzenie w historii starozytnej” (G.R. Habermas. M.R. Licona, O Zmartwychwstaniu
Jezusa, Warszawa 2022; wszystkie cytaty w tym akapicie z tego dziela). W odniesieniu do
smartwychwstania  stosujg  kryteria  historiograficzne. Rozumicja przez nie zrédla
dokumentujace  wydarzenie. Jest ich pig¢. Kryterium pierwsze wskazuje na wielo§é
niczaleznych relacji, kiore potwierdzaja teze historyka: ,Kiedy jakie$ wydarzenie badz
wypowiedz sy poswiadezone przez wiccej niz jedno niezalezne zrodlo, przemawia to silnie na
rzecz historyeznosei”.  Kryterium drugie odnosi si¢ do po$wiadczenia danego przez
preecciwnika. Dla historyka  stanowi to  potwierdzenie jego tezy: jesli $wiadectwo
potwicerdzajace jakies wydarzenie badz zeznanie pochodzi ze zrodla, ktore nie utozsamia sie z
osoba,  przestaniem, sprawa, ani nie przyczynia korzysci, S$wiadczy to na rzecz
autentyeznoscei”. Kryterium trzecie to klopotliwe wyznania, potwierdzaja one tezy historyka.
Aryterium czwarte odnosi si¢ do naocznego $wiadka. Jego zeznanie ma dla historyka , zwykle
wicksza wage niz relacja z drugiej reki”. Kryterium piate wskazuje na wezesne $wiadectwa,
store maja wyjatkowa wartos¢ dla historyka: im krotszy czas dzieli wydarzenia od
swiadectwa o nim, tym bardziej wiarygodny jest $wiadek, poniewaz pozostaje niewiele czasu
na Lo, aby do relacji wkradla si¢ przesada czy wreez legenda”. Ponadto przywolani badacze
stosuja zasade ,,minimum faktow”. Polega ona na poszukiwaniu dowodow o wysokim stopniu
pewnoscl. ,, W podejsciu tym rozwazamy tylko te dane, ktére maja tak mocne potwierdzenie
historyczne, iz uznaja je prawie wszyscy badacze zajmujacy sie tym tematem, nawet ci bardzo
seeptyezni™. Woprzypadku zmartwychwstania, wickszos¢ faktow spetnia dwie zasady: |sa
dobrze poparte dowodami oraz uznawane przez nieomal wszystkich badaczy”. Zasada
~minimum faktow™ posiada szczegolne znaczenie w dyskusji ze sceptykami. Postugujac sie
nia. apologeta konstruuje argumentacje . przy uzyciu fakiéw o wysokim stopniu pewnosci,
laktow, ktore zaakeeptuje prawdopodobnie kazdy sceptyk”.

Osobiscie brakuje mi w pracy takze kilku polskich teologow, ktorzy zagadnieniu
/Zmartwychwstania poswiccili wazne prace i teksty. T. Dola w monografii dotyczycej
misteriow zycia Jezusa. jedna jej czes¢ dedykowal Chrystusowemu powstaniu z martwych.
M. Skicrkowski w interesujacej monografii wicloautorskiej zajat sie roznymi aspektami
wydarzen paschalnych. K. Kaluza w olbrzymim artykule poddal krytyce poglady G.
Lidemanna. AL Seweryniak w pracy poswicconej archeologii ukazal wspolbrzmienie
narracji- ewangelicznych 2 badaniami archeologicznymi grobu Jezusa w Jerozolimie. 7
perspektywy historyeznosci Zmartwychwstania jest to szczegélnie istotne. Dlaczego? Obrona
historyeznoscei Jezusa, takze jego powstania z martwych, jaka dzisiaj podejmuja teologowie
lundamentalni, rozpoczyna si¢ nie od badania wiarygodnosci zrodel pisanych. ale od szukania
archeologicznego  potwierdzenia  nowotestamentalnych  wydarzen.  Stad  tak ogromne
sainteresowanie najnowszymi odkryciami tego typu z czasow Chrystusa oraz pierwotnego
chrzescijanstwa. Taka procedura posiada ogromne znaczenie. H. Seweryniak w . Geografii
wiary” (Warszawa 2010%) formuluje pie¢ kryteriow, stuzacych potwierdzeniv w 1aryeodnosc
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przekazow ewangelicznych. Pierwsze, nazwane kryterium bezpo$redniego poswiadczenia
archeologicznego, wskazuje na jednoznaczne potwierdzenic przez archeologie danej
lokalizacji i chronologii Ewangelii. Zaswiadcza zatem, ze dany fragment czy tez tradycja sa
autentyezne. Drugie, to kryterium zgodnosci z kontekstem judaistycznym. Wskazuje ono na
autentycznosc tych stow 1 czynoéw Jezusa, przekazanych nam przez Ewangelie, ktore
wspolbrzmia z fego epoka 1 srodowiskiem. Z kolei, kryterium trzecie mowi o réznicy w
kontekscie judaizmu. Oznacza to, ze ,,za Jezusowe i wezesnochrzescijanskie mozna uznaé te
micjsca, ktore roznia si¢ od kontekstu zydowskiego, chociaz w tym kontekscie sa osadzone”.
Czwarte Kryterium, mowiac o ciagtosci w kontekscie chrzescijanskim, pokazuje, ze pierwotne
chrzescijanstwo chronifo micjsca zwiazane z zyciem Jezusa, rozwijajac w nich kult. Ostatnie,
piate kryterium, odnosi sie do substytucji poganskiej i oznacza fundowanie poganskich
obicktow kultu w miejsce zydowskich i chrzescijanskich. Zatem archeologia wyraznic
potwicrdza wiarygodnosc historyczna Jezusa i pierwotnego chrzescijanstwa.

leszeze g kwestia, ktora  zastanawia, jest dystans wobec faktycznosci
smartwychwstania Jezusa 1 sytuowanie go wyraznie po stronie wiary uczniow. Widaé to
najlepic] w ostatniej czesci monografii, gdzie E. Piotrowski kresli mozliwy scenariusz
wydarzen paschalnych, ale ze znakiem zapytania. Stwierdza: ,,uwzgledniajac wszystko, co do
tej pory powiedziano, mozna w duchu «historiozbawczej oszczednosci» postawié teze, ze
decydujacy impuls wielkanocny, ufundowany na calym ziemskim wydarzeniu Jezusa,
pochodzil wylacznie od samych uczniow, z ich wnetrza, z tego, co pozostalo w nich z
doswiadezenia Mistrza z Nazaretu™ (s. 825). 1 jeszcze jeden cytat: ,taka interpretacja nie
sadowoli tych, dla ktorych istotne jest materialne rozumienie Zmartwychwstanie, domagajace
sie przeksztaleenia zwlok Jezusa w ciato uwielbione. Tego rodzaju fizykalno-nadprzyrodzony
proces mozna wyobrazi¢ sobie takze w przypadku porzucenia ciala Ukrzyzowanego w
crobowvm dole. Dowodzenie wiarygodnosci chrzescijanstwa nie moze opieraé¢ sie na tym, co
wiclu kwestionuje jako element uzasadnienia wiary, musi by¢ gotowa do dokonywania
zasadniczych zmian™ (s. 838). Oba cytaty to scenariusz narodzin wiary w Zmartwychwstanie
I Piotrowskiego. Mnic osobiscie ta interpretacja nie przekonuje. Zmartwychwstanic mozemy
badac, poslugujac si¢ naukowa refleksja, a rownoczesnie fascynowaé sie nim jako
niczglebiong tajemnica wiary. Pytajac o wiarygodno$¢é historyczna, bo ona pozostaje
najwaznicjsza, zwracamy uwage na dwa znaki: pusty grob i chrystofanie, ktore wzajemnie sie
objasniaja 1 dopelniaja. Zmartwychwstania Jezusa ma jednak nie tylko wyrazny wymiar
historycszny. lest ono rowniez wydarzeniem transcendentnym, co oznacza, 7e sama
historycznos¢ nie zamyka bogactwa tej tajemnicy. Co takiego przydarzylo sic Dwunastu,
Jakic wydarzenie — by uzy¢ okreslenia by¢ moze nieco niezrecznego — ich ,spotkalo” i na
Jakiej podstawice daja oni Swiadectwo o zmartwychwstaniu Jezusa? ,Zgodnie ze wspolnym
swiadectwem wszystkich czterech Ewangelii uczniowie doszli do tej wiary w dwoch etapach.
Najpierw znalezli pusty grob, a potem Jezus im si¢ ukazywal” (Ch. Schonborn, Bdg zeslal
Svia swego. Chrystologia, Poznan 2002; wszystkie cytaty z Ch. Schénborna pochodza z tego
dzicla). Zdaniem wielu teologéw, tradycje o pustym grobie i chrystofaniach trzeba brac
lacznie, poniewaz wzajemnie si¢ one objasniaja i dopelniaja. ,,Sam pusty grob nie prowadzi
Jeszeze do wiary w zmartwychwstanie. To dopiero ukazywanie si¢ Jezusa uczniom wyjasnia.
dlaczego Jego zwloki nie leza juz w grobie™ (Ch. Schénborn). Pusty grob byl roznie

smartwychwstanie do kwestionowania jego historycznosci. Mowiac o pustym  grobic.
winnismy  jednak  okreslic  go nicodzownym  warunkiem nauczania o cielesnym
smartwychwstaniu- Chrystusa: | Na tej konkretnej cielesnosci opieraja sie po-wicliznocs
swiadkowie, i to pomimo wszelkich trudnosci, na jakie natrafiaja ze strony Zvdow. korr
oczekuja zmartwychwstania cial dopiero w momencie Paruzji, jak tez poznic
Ktorych zmartwychwstanie cial jest jakim$ groteskowo-wulgarnym wyobrazenio=
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prosciej 1 tatwiej byloby uczniom Jezusa czci¢ Go tak, jak czynili to zwolennicy Jana
Chrzciciela, gromadzac sie przy jego grobie, jako proroka-meczennika. (...) Brak
Jakichkolwiek wskazowek o takim kulcie podbudowuje jeszcze bardziej opowiadania o
/nalezieniu pustego grobu” (Ch. Schénborn).

Chociaz fakt pustego grobu roznie tlumaczono w kreggach wrogich Kosciotowi, to
szezegolng uwage nalezy zwrocié na polemike pierwszych chrzescijan z judaizmem i gnoza.
Arcykaplani i starsi, jak podaje $w. Mateusz, rozpowszechniali pogloske, ze ,,Jego [Jezusa]
uczntowic przyszli w o nocy i wykradli Go” (Mt 28,13). Ta falszywa informacja jest
wskazowka, ze przekaz o pustym grobie nie stanowi wynalazku pozniejszego pokolenia
chrzescijan. Chociaz w relacjach ewangelistow o odkryciu pustego grobu istnieja pewne
rozbieznosci, to jednak sam tradycja sigga bez watpienia wczesnej wspdlnoty
Judeochrzescijanskie;.

Drugim argumentem za faktycznoscia pustego grobu jest opowiadanie z Ewangelii
wedlug sw. Jana (J 20,5-7), dotyczace znalezienia plocien pogrzebowych oraz chusty z glowy
Jezusa. Niewiarygodne zatem wydaje sig to, aby uczniowie — w sytuacji kradziezy zwlok —
mogli odnies¢ piotna i chuste z powrotem do grobu czy tez w grobie odwinaé
Ukrzyzowanego: ,,Wszystko, co nalezy do $mierci Jezus zmartwychwstajac pozostawia za
soba”(Ch. Schoénborn).

Gnoza, charakteryzujaca si¢ dualizmem, potraktowata zmartwychwstanie Chrystusa
Jako wydarzenie czysto duchowe, pozbawiajac je realistyczno-historycznego sensu.
. Wyobrazenie, jakoby zmartwychwstanie dokonalo si¢ w smierci (...), pomija (...) $wiadectwa
0 autentycznie Smiertelnym stanie Jezusa, ktére dochodzi wyraznie do glosu, kiedy sie mowi
0 przebywaniu Jezusa w grobie i o «zmartwychwstaniu dnia trzeciego»” (Ch. Schénborn).
Gnostyckiemu  sposobowi myslenia przeczy najstarszy kerygmat chrze$cijanski, ktory
wyraznic  ukazuje nastgpstwo w  biegu wydarzen: umart — zostal pogrzebany -
smartwychwstal (por. 1 Kor 15, 3-4).

Drugim znakiem zmartwychwstania s ukazywania si¢ Chrystusa, czyli chrystofanie.
Krytycy pustego grobu interpretuja je jako zalobne doznania Apostoléw. Wyjasniaé
chrystofanie trzeba jednak nie na podstawie wiary uczniow w zmartwychwstanie, ale wrecz
odwrotnie: ,to przeciez one spowodowaly w nich t¢ wiarg” (Ch. Schoénborn). To
+martwychwstaty Chrystus inicjuje spotkania, a nie uczen. Ukazujacy sie Jezus, chociaz budzi
lek 1 zmieszanie, zachgca jednak najblizszych, aby przekonali sig, ze to On. W tym celu
pokazuje im swoje rece, nogi, blizny, przemawia do nich. Nie ulega wiec watpliwosci, ze
chociaz pusty grob i chrystofanie oznaczaja historyczne $lady konkretnego wydarzenia, czyli
Chrystusowego powstania z martwych, to jednak sam ,moment zmartwychwstania nie zna
zadnych ludzkich swiadkow. Wielkanocna liturgia wystawia te tajemnice wiary stowami: «O,
zaiste blogostawiona noc, jedyna, ktora byta godna pozna¢ czas i godzine Zmartwychwstania
Chrystusa»” (Ch. Schonborn).

Przedstawione uwagi krytyczne w zaden sposob nie dyskwalifikuja monografii, ktéra
W ocenie recenzenta stoi na wysokim poziomie naukowym. Stanowia raczej glos w dyskus;ji
dotyczacej poczatkow wiary w Zmartwychwstanie. Wpisuja si¢ rowniez w zdania zamykajace
pracg L. Piotrowskiego. Habilitant stwierdza: ,zalozeniem przedstawionej publikacji bylo
ukazanic niezwykle szerokiego wachlarza mozliwosci interpretacyjnych powstalych na bazie
tych samych przekazow biblijnych, historii wiary Kosciola, a takze badan naukowych w
roznych  dziedzinach: poczawszy od archeologii po najszerzej rozumiana antropologig.
Zasadniczo zadna z zaprezentowanych rekonstrukcji wydarzen wielkanocnych nie pokrywa
si¢ w stu procentach z inna. Czasami réznice pomiedzy nimi sa bardzo niewielkie, czasem
Jjednak sa one diametralne. Jesli dolozy¢ do tego absolutyzacije wlasnego scenariusza
rekonstrukeyjnego i krytyke innych stanowisk woéwczas niezbedne okazuje sig
przezwyciezenie dokuczajacej aporii” (s. 844).
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6. KONCOWA OCENA DOROBKU HABILITANTA

Reasumujac  dotychczas przedstawione uwagi, stwierdzam, ze osiagnigcia naukowe,
dydaktyczne i organizacyjne ks. dr. Eligiusza Piotrowskiego wraz z osiagni¢ciem naukowym
bedacym podstawa ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego, czyli rozprawa
habilitacyjna zatytulowana ,,Poczatki wiary w zmartwychwstanie Jezusa: od Reimarusa do
Ratzingera / Benedykta XVI”, oceniam pozytywnie. Habilitant speinia wszystkie ustawowe
wymogi stawiane kandydatom do stopnia naukowego doktora habilitowanego. Wnioskujg o
dopuszczenie go do dalszych etapéw zmierzajacych do nadania mu stopnia doktora
habilitowanego.

[.omza — Warszawa, 6.09.2023 r. ks. prof. ucz. dr hab. Przemystaw Artemiuk
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