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RECENZJA

rozprawy doktorskiej Stephena Branigana pt.: CULTURAL BIAS
IN CONTEMPORARY ENGLISH LANGUAGE TEACHING (UPRZEDZENIA
KULTUROWE WE WSPOECZESNYM NAUCZANIU JEZYKA ANGIELSKIEGO),
przygotowana w Instytucie Jezykoznawstwa Uniwersytetu Opolskiego pod kierunkiem
prof. dr hab. Doroty Brzozowskiej i prof. UO dr Elzbiety Szymanskiej-Czaplak

W przedstawionej mi do zaopiniowania rozprawie doktorskiej Pan Stephen Branigan stawia
w centrum swoich rozwazan problematyke, odnoszaca si¢ do sposobow nauczania jezyka
angielskiego (NJA) w dzisiejszym $wiecie. W opinii Autora i wielu przywotywanych przez
Niego autorow w ostatnich kilkudziesigciu latach jezyk angielski przeszedt zauwazalng
ewolucje — przestal by¢ wlasnoscig Brytyjczykow czy Amerykanow, stajac  jezykiem
angielskim jako lingua franca: English as Lingua Franca (ELF) — narzedziem komunikacji
mi¢dzynarodowej, uzywanym czg¢éciej w innych krajach niz w tych, w ktorych jezyk
angielski jest jezykiem rodzimym.

Glownym postulatem gloszonym przez Autora rozprawy jest konieczno$é
wprowadzenia zmian w nauczaniu jezyka angielskiego tak, by szeroko rozumiana dydaktyka
angielszczyzny wzigta pod uwage wspotczesne konteksty uzycia jezyka angielskiego (np.
istnienie wielu lokalnych odmian angielszczyzny), potrzeby uczacych sie (ktorzy nie ucza si¢
juz angielskiego tylko po to, by uzywaé go w krajach anglofonskich) i zmieniong role jezyka
angielskiego w komunikacji miedzyludzkiej. Pan Stephen Branigan jest przekonany, ze
pierwszym krokiem prowadzacym do odnowienia sposobow NJA jest przezwyci¢zenie
uprzedzen kulturowych, ktére — jego zdaniem — sg w duzej mierze spuscizng brytyjskiego
kolonializmu oraz amerykanskiej dominacji ekonomicznej i politycznej (por. tres¢ Wstepu |
wiele fragmentoéw kolejnych rozdziatow).

Dla opiniujacej te dysertacje ciekawe i godne podkreslenia jest to, ze potrzebe

wprowadzenia takich zmian dostrzegl wlasnie Pan Stephen Branigan: rodzimy uzytkownik
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jezyka angielskiego. Co prawda taki, ktory ma bogate doswiadczenie zwigzane z nauczaniem
jezyka angielskiego poza granicami kraju anglojezycznego, co z pewno$cia W znaczacy
sposob wptynelo na przyjeta przez Niego perspektywe badawczg i preferowane w dydaktyce
podejscia, 0 czym pisze we Wstepie (s. 5-6).

Strukturai jezyk dysertacji

Angloje¢zyczna dysertacja autorstwa Stephena Branigana liczy 168 stron. Sktada si¢ ze
Wstepu, trzech gltéwnych czesci, w ktorych wydzielono tacznie 9 rozdziatow, a takze
Whnioskow,  Bibliografii  (zawierajacej wykaz 210 dobrze wyselekcjonowanych prac
naukowych, a takze linkéw do zrodet internetowych, wykorzystanych w opracowanej przez
Autora lekcji) oraz Aneksow, ilustrujgcych przeprowadzone przez Niego badania; ostatnim
elementem rozprawy jest jej Streszczenie w jezyku polskim.

We Wstepie znajdujemy dobrze objasnione cele pracy, uzasadnienia zwigzane z
wyborem tej konkretnej tematyki oraz krétkie opisy zawarto$ci kazdej z czesci rozprawy. Z
przedstawionych w tym wprowadzeniu tresci wynika, ze gtownymi celami dysertacji stato
si¢: 1) wyodrebnienie tresci etnocentrycznych i uprzedzen kulturowych w NJA, 2) ustalenie
najwazniejszych potrzeb osdb uczacych si¢ wspoiczesnie jezyka angielskiego, szczegodlnie w
odniesieniu do tre$ci kulturowych oraz typu jezyka, 3) sprawdzenie, czy i jak NJA moze
lepiej odpowiada¢ na interkulturowe potrzeby dzisiejszych uczacych sie.

Podziat rozprawy na trzy czesci, cho¢ nietypowy, jest logiczny 1 dobrze uzasadniony.
Cz¢s$¢ I (rozdz. 1-2) w duzej mierze realizuje cel pierwszy, czgs¢ 11 (rozdziaty 3-5) cel drugi, a
czesce III (rozdziaty 6-9) cel trzeci. Autor kazda z czgsci opatrzyl wstepami, zawierajacymi
streszczenia poszczeg6lnych rozdzialow, a takze wnioskami. Przyczynito si¢ to niewatpliwie
do lepszego zapamigtania kluczowych tresci rozprawy oraz ulatwito podazanie za myslami
Autora. Mozna byto jednak, jak sadze, bez narazenia si¢ na utrate spojnosci, zrezygnowac z
powtarzania tych samych tresci (np. gtownego postulatu zwigzanego z potrzeba promowania
podejscia ELF w NJA) w r6znych rozdziatach.

Strone jezykowa rozprawy oceniam wysoko. Autor prowadzi dyskurs naukowy w
sposob rzeczowy i przejrzysty. Umiejetnie wyprowadza wnioski z lektur i, dodatkowo,
wilacza do dyskursu refleksje wynikajace z wlasnych do§wiadczen z pracy nauczycielskiej.

Wartos¢ teoretyczna rozprawy

Autor rozprawy posiadl umiejetnos¢ celnego, a zarazem zwigzlego, przedstawiania
kluczowych dla podjetego tematu poj¢¢, definicji, koncepcji i modeli teoretycznych;
zadziwia, ze na 168 stronach udato si¢ Panu Braniganowi omowic i logicznie powigzaé tak

wiele watkow. W konsekwencji bardzo sprawnie i wiarygodnie zostata zarysowana ewolucja
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pogladow badaczy i1 edukatorow (poczynajac od klasycznych juz prac Davida Crystala do
najnowszych opracowan) na temat roli angielszczyzny oraz sposobéw NJA w $wiecie. Pan
Stephen Branigan ukazuje zagadnienia zwigzane z nauczaniem je¢zyka angielskiego (jak: rola
native speakera, dobor tresci kulturowych podr¢cznikow, metodologia, cele nauczania,
potrzeby uczniéw oraz ich kompetencje, sposoby ksztalcenia nauczycieli jezyka angielskiego)
w sposob uwzgledniajacy rézne punkty widzenia, a w czesci ,,Dyskusja” dodatkowo
przedstawia roznorodne kontrowersje zwigzane z danym zagadnieniem oraz SpPoSoby
rozwigzania opisanych problemow. Np. w pierwszej czesci rozprawy zostata interesujaco
omoéwiona (W oparciu m.in. o prace Philipsona) bliska Panu Braniganowi koncepcja
dotyczaca wptywu jezykowego imperializmu na metodologi¢ NJA, nastepnie glosy krytyczne
wobec tej koncepcji, a wreszcie zawarte w opracowaniach réznych badaczy propozycje
zwigzane z zapobieganiem imperializmowi jezykowemu (s. 17-21). Kazdy z rozdziatéw
konczy si¢ podsumowaniem, w ktérym obok krétkiego streszczenia najwazniejszych tez,
znajdujemy rowniez osobisty poglad Autora rozprawy na dane zagadnienie.

Pan Stephen Branigen potrafi krytycznie przyglada¢ si¢ zagadnieniom, umieszczajac
je w szerokim kontekscie spotecznym. Wazng role w Jego refleksjach teoretycznych zajmuja
strategie wydawnicze zwigzane z zawartoscig podrecznikow do NJA oraz sposoby ksztatcenia
nauczycieli jezyka angielskiego. Autor dokonat ogladu standardow nauczania jezyka
angielskiego: krytycznie przyjrzat si¢ w rozdz. 2. podejsciu komunikacyjnemu w NJA,
konfrontujac jego zasady z podejéciem interkulturowym i podejsciem ELF w NJA (w
kolejnych rozdzialach). Autor przekonuje, Ze trwajaca juz od wielu dekad popularnos¢
podejscia komunikacyjnego w NJA zostata narzucona niejako odgornie, przede wszystkim
przez wydawcow ustandaryzowanych podrecznikow oraz przez instytucje zarabiajace na
zarzadzaniu Sszkoleniami oraz egzaminami, poswiadczajacymi kompetencje nauczycieli
jezyka angielskiego i uczacych si¢ jezyka angielskiego jako obcego. Pan S. Branigan nie
nawotuje co prawda do calkowitego odejscia od podejécia komunikacyjnego, ale wzywa do
jego przeksztalcenia w zgodzie z zasadami interkulturowosci, rozwijaniem autonomii
uczacych si¢ i uwzglednianiem lokalnych kontekstow nauczania. Mysli te sa perfekcyjnie
rozwinigte w czeSci II 1 III rozprawy i poparte licznymi modelami (jak model nauczania
jezyka angielskiego jako lingua franca w rozdz. 5. czy wspoétczesne modele interkulturowej
kompetencji komunikacyjnej w rozdz. 6.; w tymze rozdziale Pan Branigan proponuje takze
wlasny model, obrazujacy przeszkody w komunikacji interkulturowej, odnoszacy si¢ do
trzech grup: uczniow oraz nauczycieli jezyka angielskiego, bedacych rodzimymi Iub

nierodzimymi uzytkownika jezyka. Rozdziat 7. zawiera z kolei zaczerpnigte z opracowan
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réznych autoréw najlepsze, zdaniem Pana Branigana, pomysty zwigzane z wprowadzaniem
podejscia interkulturowego do szkolen nauczycielskich oraz do lekcji jezyka angielskiego.
Warstwa empiryczna rozprawy

Autor rozprawy przeprowadzil kilka badan wiasnych, ktore sprawdzajg zasadno$¢
postulatow sformutowanych we Wstepie 1 w kolejnych czesciach rozprawy.

Jako pierwsze przedstawiono w rozdziale 3. badanie poréwnawcze zawartosci dwoch
wydan (z 1996 i 2020 r.) popularnego, majacy $wiatowy zasieg i szeroka dystrybucje,
podrecznika autorstwa Latcham-Koenig i in.: English File Upper Intermediate. Autor
rozprawy skupit si¢ na porownaniu warstw kulturowych dotyczacych: kultury zrodlowej
(odnoszacej si¢ do kultur rodzimych uczacych si¢), docelowej (brytyjskiej) a nastepnie:
szerzej pojmowanej — anglofonskiej), treSci powigzanych z interakcjami interkulturowymi
oraz tresci 0 charakterze uniwersalnym.

W dalszej kolejnosci omoéwiono w rozdziale 4. i 5. rezultaty dwoch badan
jakosciowych o charakterze ankietowym, przeprowadzonych =z uzyciem narzgdzi
internetowych. Celem pierwszego badania bylo pozyskanie opinii uczacych si¢ na temat
zasadno$ci wprowadzania tresci lokalnych do programoéw nauczania jezyka angielskiego.
Badania zostaty przeprowadzone w kierowanej przez Autora monokulturowej grupie 21
studentow chinskich, uczacych si¢ jezyka angielskiego w Uniwersytecie Opolskim. Celem
kolejnego badania bylo uzyskanie wiedzy na temat najbardziej przez respondentow
preferowanego modelu NJA. Respondenci dokonywali wyboru migdzy: a) modelem
najbardziej dopasowanym do potrzeb uczacych si¢ i kontekstu (ten uzyskal najwiecej
wskazan), b) standardowym modelem native speakera, ¢) modelem znatywizowanym, d)
modelem znatywizowanym potaczonym ze standardowym, e) modelem ELF. Badanie to
zostalo przeprowadzone w zroznicowanej grupie dyskusyjnej na platformie Reddit,
sktadajacej si¢ z kilkudziesigciu respondentow: nauczycieli oraz jezykoznawcow (rodzimych
i nierodzimych uzytkownikoéw jezyka angielskiego) i uczacych si¢ jezyka angielskiego.

W rozdziale 8. Pan Stephen Branigan przedstawil autorskg koncepcje lekcji jezyka
angielskiego pt. Zakupy dookola swiata, promujaca model ELF (dopuszczajacy
warlantywno$¢ jezyka, uzycie réznorodnych strategii mediacyjnych i komunikacyjnych,
lokalne konteksty uzycia, prezentacje nagran wypowiadanych z r6znymi, nieanglosaskimi
akcentami, analize autentycznych wypowiedzi pisemnych nierodzimych uzytkownikow
jezyka angielskiego). Konspekt lekcji jednoczesnie uwzglednial zasady podejscia
komunikacyjnego (jak: koncentracja na sprawnosciach receptywnych i produktywnych,

uzycie autentycznych materiatdw, praca w parach). W rozdz. 9., Pan Branigan, stosujac
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badanie w dzialaniu, przedstawit opinie uczacych si¢ 1 nauczycieli, ktorzy wzieli czynny
udzial w lekcji zaprojektowanej przez Autora (do analizy wykorzystano 23 kwestionariusze
uczniowskie oraz 3 nauczycielskie). Celem badan ankietowych bylo sprawdzenie, jak obie
grupy uczestnikow oceniaja skutecznos$¢ i atrakcyjno$¢ nauczania angielskiego zgodnie z
zaproponowanym podejsciem ELF.

Moja ogdlna ocena wymienionych wyzej przedsiewzie¢ badawczych Pana Branigana
jest jednoznacznie pozytywna, mimo ze sg to badania w skali mikro, czego oczywiscie jest
$wiadom takze Autor rozprawy. Odczuwam pewien niedosyt, ze Pan Branigan przeanalizowat
tresci kulturowe tylko jednego $wiatowego podrecznika do nauki jezyka angielskiego, a
badania ankietowe przeprowadzil na niewielkich, nieraz tez do$¢ przypadkowych, grupach
badanych (jak w przypadku respondentow z grupy dyskusyjnej Reddit). Badania Autora sg,
mimo niewielkiej skali, wiarygodne: zostaly w przemyslany sposob potaczone z modelami
teoretycznymi omoéwionymi w rozprawie oraz ze sformutowanymi we Wstepie trzema celami
badawczymi. W rezultacie otrzymali§my rzeczowe i obiektywne (bo w dysertacji odnotowano
takze uwagi krytyczne wobec podejscia ELF) opracowanie, ktore ukazuje, w jakim kierunku
powinno ewoluowac¢ wspodtczesne nauczanie jezyka angielskiego tak, by umozliwia¢ uczacym
si¢ jezyka angielskiego realizacj¢ wlasnych potrzeb jezykowych i skuteczne porozumienie w
r6éznych kontekstach (miejscach, sytuacjach).

Podsumowujac, niniejsza rozprawa jest wartosciowym przewodnikiem ukazujacym
zalety stosowania podejscia ELF, ale rowniez ograniczenia z tym zwigzane. Praca powinna
zosta¢ w catosci opublikowana i wypromowana w $rodowisku nauczycieli jezyka
angielskiego i wydawcow podrgcznikow.

Uwagi koncowe

Prosz¢ Pana Stepena Branigana, by podczas obrony pracy doktorskiej ustosunkowat
si¢ do moich pytan 1 watpliwosci, ktdre narodzity si¢ podczas lektury Jego rozprawy.

1. Dla piszacej te stowa jezyk angielski jako lingua franca to przede wszystkim
naturalnie rozwijajace si¢ odmiany angielszczyzny nieustannie modelowane przez
wielokulturowa, zrdéznicowana, spoteczno$¢ nienatywnych uzytkownikow jezyka
angielskiego. Gdyby podejscie ELF bylo wprowadzone na szeroka skalg, czy nie
zaklocitoby to naturalnego rozwoju angielszczyzny jako jezyka migdzynarodowego?
Czy nie zostalby w ten sposob wypromowany ,,standardowy ELF” — fenomen bardzo
trudny do zdefiniowania i opisania (bo przeciez istnieje wiele odmian ELF min.
odmiany lokalne, akademickie, specjalistyczne, powigzane z poziomem interjezyka

uczacych sie itp.)?



2. Od co najmniej trzech dekad rozwijane jest, i obecne w licznych publikacjach
glottodydaktycznych (por. szeroko upowszechnione koncepcje Byrama czy Kramsch),
podejécie interkulturowe w nauczaniu jezykow obcych (nie tylko jezyka
angielskiego). Prosze o odpowiedz, czy Autor utozsamia podejscie ELF z podej$ciem
interkulturowym, czy traktuje je jako odrebne pedagogiki jezykowe?

3. Jestem ciekawa dalszych pomystéw dydaktycznych Pana Branigana. Gdyby Autor
zaplanowal wlasny podrecznik do nauki jezyka angielskiego w podejsciu ELF, jakie
tematy (lub rozdzialy) by w nim zaproponowat oprocz ,,zakupow w $wiecie”? Jak
moglby by¢ zrealizowany postulat wariantywnos$ci angielszczyzny w odniesieniu do
innej tematyki niz zakupy? Czy zostal stworzony wiarygodny korpus ELF, z ktorego
mozna czerpa¢ przyktady autentycznych wypowiedzi nierodzimych uzytkownikow
jezyka angielskiego z roznych krajow?

Podsumowanie
Stwierdzam, ze zrecenzowana przeze mnie praca Pana Stephena Branigana,

poswigcona uprzedzeniom kulturowym we wspotczesnym nauczaniu jezyka angielskiego,
spetnia wymagania stawiane rozprawom doktorskim okreslone w Ustawie z dnia 20 lipca
2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce: jest oryginalnym rozwigzaniem problemu
naukowego, dowodzi poglebionej wiedzy teoretycznej Autora w danej dyscyplinie oraz Jego
samodzielnosci naukowej. Ponadto, rozprawa ma duze walory aplikacyjne: moze postuzy¢ do
wypracowania nowych form podrgcznikéw i podej$¢ do nauczania jezyka angielskiego. W
zwigzku z powyzszym wnosze¢ o dopuszczenie Autora do dalszych etapow przewodu

doktorskiego.
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